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"Kosciét nie moze dopuscic, by zleceniodawcy zabdjstwa ksiedza pozostali nieznani" — tymi stowami
27 listopada 1984 roku Jan Pawet Il zobowigzat polski Kosciot do wyjasnienia catej prawdy o $mierci
ksiedza Jerzego.

Tre$¢ oOwczesnej rozmowy papieza z kardynatem Glempem znamy z informacji przekazanych
Departamentowi | MSW przez kontakt informacyjny ,Prorok” - osobe z najblizszego otoczenia Jana
Pawta Il. Notatke z rozmowy przedstawit najwazniejszym osobom w panstwie dyrektor Departamentu |
MSW gen. Zdzistaw Sarewicz. Relacjonujgc spotkanie prymasa z papiezem, Sarewicz pisat: "Kardynat
Glemp, omawiajgc sprawe porwania | zabicia ks. Popietuszki, stwierdzit, ze byt to gest "twardych
komunistow" wymierzony przeciwko gen. Jaruzelskiemu osobiscie. Potepiajgc te prowokacje, prymas
potozyt zarazem duzy nacisk na fakt, iz ks. Popietuszko postepowat nierozwaznie i nie stosowat sie do
rad i polecen kierownictwa Kosciota".

Kard. Glemp miat tez zrelacjonowac¢ spotkanie abp. Dgbrowskiego z gen. Kiszczakiem, ktéry zapewnit
Episkopat, ze "osobiscie przyjmuje odpowiedzialno$¢ za przebieg dochodzenia w sprawie
bezposredniej i posredniej odpowiedzialnosci za $mier¢ Popietuszki”. Zdaniem kard. Glempa — pisat
szef wywiadu PRL — min. Kiszczak sprawiat wrazenie bardzo szczerego, ale musiat przyzna¢, ze
prowadzgcym dochodzenie nie bedzie fatwo dotrze¢ do inspiratorow zabdjstwa, poniewaz jego
bezposredni sprawcy nie chcg zeznawac. Prymas stwierdzit, ze go to nie dziwi. Zdumiony Jan Pawet II
miat wowczas zareagowac stowami: "Kosciot nie moze dopusci¢, by zleceniodawcy zabdjstwa
ksiedza pozostali nieznani".

Przez 26 lat, jakie uptynety od meczenskiej smierci ksiedza Jerzego, Kosciot w Polsce nie spemit
nakazu danego mu przez Jana Pawta Il.

Wszystko co wiemy o pozniejszej postawie prymasa Glempa i zachowaniach hierarchéw zdaje sie
Swiadczy¢, ze podzielili oni opinie na temat tego mordu narzucong Polakom przez komunistyczng
propagande i uczynili wiele, by prawda o zleceniodawcach zabdjstwa zostata gteboko pogrzebana.
Gdy czytamy 6wczesne Swiadectwa, w tym donosy przekazywane przez koscielng agenture, mozemy
petniej zrozumieé, dlaczego $mier¢ ksiedza Jerzego stata sie mordem zatozycielskim Il RP.

Wiemy, ze jeszcze przed Smiercig Kapelana ,Solidarnosci” prymas Glemp wykazywat wobec niego
postawe co najmniej niechetng. ,Zarzuty mi postawione zwality mnie z nég. SB na przestuchaniu
Szanowato mnie bardziej” — wspominat ks. Jerzy po jednej z rozmow z prymasem.

W liscie z 1983 roku, skierowanym do biskupa Stanistawa Miziotka i ksiedza Zdzistawa Kréla, ksigdz
Jerzy pisat - ,Dnia 14 grudnia br. J.E.Ksigdz Kardynat Prymas w rozmowie ze mng stwierdzit, ze nic
nie zrobitem w Duszpasterstwie Medycznym i powinienem poprosi¢ o zmiane pracy, a w Srodowisku
robotniczym szukam tylko wiasnego rozgtosu i wtasnej chwaty”.

Przyjaciel ksiedza Jerzego, ks. Jan Sikorski w wywiadzie udzielonym Biuletynowi IPN wspominat, ze
rozmowa z prymasem doprowadzita ks. Jerzego do tez:

.Ptakat i u mnie po spotkaniu z ksiedzem prymasem. Bytem przypadkowym Swiadkiem tego spotkania.
Wychodzitem z nim z seminarium, kiedy z przeciwka szedt ksigdz prymas, i natkneliSmy sie na siebie.
| powiedziat: ,a to chodz, to porozmawiamy”, i wzigt go ksigdz prymas do rozméwnicy. Jerzy potem
przyszedt do mnie do mieszkania, byt bardzo przejety tym, ze — jak mowit — nie zostat zrozumiany.”

O relacjach prymasa z ksiedzem Jerzym, doskonale wiedziata bezpieka. Co wiecej — sama te relacje
ksztattowata i poprzez agenture wywierata wptyw na opinie dotyczgce kapelana ,Solidarnosci”.
Instrukcje o jednoznacznej tresci - ,Nadal przekazywac prymasowi opinie, ktére bedg dyskredytowaty
ks. Popietuszke” — otrzymat 30 wrzesnia 1983 r. tajny wspotpracownik SB o pseudonimie ,Jankowski”



od swojego oficera prowadzgcego, ptk Adama Pietruszki. Dzis wiemy, ze TW Jankowski to ksigdz
Michat Czajkowski.

Od roku 1982 zadanie ,Jankowskiego” polegato nie tylko na przekazywaniu informacji dotyczgcych
dziatalnosci ks. Popietuszki, jego zaangazowania w pomoc ludziom opozycji, ale réwniez na
dezinformowaniu i dyskredytowaniu kaptana w oczach prymasa Glempa. Mocodawcow
~Jankowskiego” interesowato wszystko: zachowanie ks. Jerzego, jego kontakty z hierarchami, tres¢
kazan podczas mszy odprawianych za Ojczyzne. TW skrupulatnie, a czasami nadgorliwie wywigzywat
sie z powierzonego mu zadania. Nie stronit od formutowania kagsliwych uwag na temat kapelana
»Solidarnosci”, na przyktad nazywajgc go ,zmanieryzowanym mitomanem”.

Z donosu ks. Czajkowskiego z dn. 10.03.1984 roku mozemy sie dowiedzie¢, ze juz wéwczas miedzy
Janem Pawtem Il a prymasem Polski istniaty powazne réznice zdan w ocenie dziatalnosci ksiedza
Jerzego,. TW ,Jankowski” donosit:

.W czasie przedwczorajszej z nim (ks.Jerzym) rozmowy stwierdzitem, iz poczut sie on bardziej pewnie
i jest przekonany, ze prymas Glemp ,juz nie bedzie go $cigat za zwalczanie komunistéw”. Powodem
tego byfo przywiezienie przez bp. Kraszewskiego btogostawienstwa od papieza oraz podarowania
papieskiego rézarnca ks. Popietuszce. Popietuszko mowit, ze bp Kraszewski po powrocie z Watykanu
odbyt rozmowe z kard. Glempem na jego temat. Przebieg rozmowy byt gwattowny, gdyz biskup bronit
Popietuszki i stwierdzit, ze wobec papieza tez gorliwie wystepowat z taka obrong. W jej wyniku udato
sie bpowi Kraszewskiemu ,zastraszy¢” prymasa autorytetem papieskim. Doszto to tak daleko, ze kard.
Glemp ofiarowat ks. Popietuszko ksigzke o kard. Hlondzie z osobistg dedykacjg. W bardzo cieptym
nastroju przyjat go i obiecat, ze po powrocie z Potudniowej Ameryki nawigzg do tego spotkania. Ks.
Popietuszko ocenia te zmiane prymasa wzgledem jego osoby jako wynik zabiegdéw bp. Kraszewskiego
u papieza. [...] Po wystuchaniu takich zapewnien biskupa papiez miat poleci¢ obrone ks.
Popietuszki przez Kosciof za wszelkg cene.” (podkr.moje)

Na wizerunek ksiedza Jerzego ,pracowato” wielu innych donosicieli. W publikacji historykéw PN
~Aparat represji wobec ksiedza Jerzego Popietuszki 1982—-1984”, tom 1. znajdujg sie m.in. cytaty z akt
Sledztwa prowadzonego przez Prokurature Wojewddzkg w Warszawie w roku 1983, w ktérych
znalazty sie donosy tajnych wspotpracownikow bezpieki. Przedstawiaty ksiedza Jerzego jako kaptana
.zaangazowanego politycznie”, ,karierowicza zgdnego politycznego przywodztwa”, podkreslaty jego
antykomunizm, mowity o ,krngbrnosci” wobec wtadz koscielnych i panstwowych, wskazywaty na
wypowiedzi i dziatania o rzekomo politycznym kontekscie.

W artykule ,Wywiad PRL na tropie ksiedza Jerzego”, zamieszczonym w ,Rzeczpospolitej” Stawomir
Cenckiewicz przypominat, ze w dziatania przeciwko kaptanowi wigczona byta cata bezpieka, w tym
tzw. wywiad PRL — stanowigcy integralng czes¢ aparatu represji. Z akt rezydentury Departamentu |
MSW w Rzymie wynika, Zze interesowano sie ksiedzem Jerzym na dtugo przed jego Smiercia.
Przyktadowo, w styczniu 1984 r. SB uzyskata ze Zrdédet agenturalnych szczegétowe informacje na
temat opinii redaktora naczelnego polskiego wydania "L'Osservatore Romano" ks. Adama
Bonieckiego dotyczace krytyki ks. Popietuszki przez niektérych hierarchéw: "W dniu 5 1 1984 r. wrécit
do Rzymu z pobytu w Polsce ks. A. Boniecki. W dniu 6 | 1984 r. byt on na obiedzie u papieza i jak
twierdzi, przekazat mu szczegoétowe sprawozdanie ze swojego pobytu w Polsce. W Warszawie
Boniecki spotkat sie z ks. Popietuszko. Uznaje go za bohatera i niepodziela oceny abp. Bronistawa
Dagbrowskiego i ks. Janusza Bolonka, ktorzy uwazajg, ze Popietuszko jest osobnikiem niedowazonym i
nienadajgcym sie do odgrywania ofiary przes$ladowania...”(pisownia oryg).

Wedtug wywiadowcow — pisze Cenckiewicz - ks. Boniecki miat tez skrytykowac¢ polskich hierarchow, a
zwlaszcza prymasa Glempa, za to, ze udajg, iz nie wiedzieli o "istnieniu prywatnego mieszkania
Popietuszki w Warszawie przy ul. Chtodnej", co z kolei wykorzystywata propaganda komunistyczna,
publikujgc na ten temat sensacyjne artykuty w prasie. "Zdaniem Bonieckiego zachowanie J. Glempa w
stosunku do "rzekomo" rozpolitykowanych kaptanéw jest skandaliczne".

Dzieki sieci agenturalnej w Watykanie, Departament | doskonale wiedziat, ze stanowisko Jana Pawta
Il jest zbiezne z opinig zaprezentowang przez ks. Bonieckiego. Papiez miat zwleka¢ z przyjeciem
kardynata Glempa, ktéry 16 stycznia 1984 r. przybyt do Watykanu. Zdaniem rezydentury Jan Pawet II



miat pretensje do kardynata Glempa za zbytnig ulegto$¢ wobec rezimu Jaruzelskiego, napominanie
"rozpolitykowanych kaptanéw" zwigzanych z "Solidarnoscig”, "autocenzure", ktérej dopuscit sie
przygotowujgc tekst oredzia na Boze Narodzenie w 1983 r. oraz za wyrazong w kazaniu z 6 stycznia
1984 r. jednostronng krytyke instalacji rakiet NATO w krajach zachodniej Europy - bez przypomnienia,
iz jest to reakcja na agresywne zamiary bloku sowieckiego wobec wolnego Swiata.

Zbierany przez lata ,materiat oskarzycielski” bezpieka postanowita ponownie wykorzysta¢ po $mierci
ksiedza Jerzego. Gdy zdano sobie sprawe, ze Jan Pawet Il podziela opinie, ze za mordem stojg
najwyzsi przedstawiciele wladzy oraz wykazuje gtebokie zainteresowanie wyjasnieniem wszystkich
okolicznosci zabojstwa, przystgpiono w Watykanie do dezawuowania postaci ksiedza i podwazania
meczenskiego charakteru jego $mierci. Najwazniejszym celem — jak twierdzi Stawomir Cenckiewicz —
jaki chciano osiggngc¢, byto upowszechnienie tezy wtadz PRL o "spisku twardogtowych" przeciwko
Jaruzelskiemu.

Teza ta znalazta sie w notatce z rozmowy agenta Departamentu | SB MSW, ktérego w meldunkach i
szyfrogramach opisywano jako "zrédto nr 13963". W dniu 12 grudnia 1984 r. odbyt on rozmowe z abp.
Bronistawem Dgbrowskim owczesnym sekretarzem Episkopatu Polski. Opinia wyrazona przez
arcybiskupa jest identyczna z obowigzujgcym do dzi$ klamstwem o inspiratorach zbrodni na ksiedzu
Jerzym. Warto tez zwréci¢ uwage, co hierarcha ma do powiedzenia na temat kpt. Piotrowskiego,
jednego z porywaczy ksiedza Jerzego. Zrédto,nr 13963” donosito:

"Zdaniem abp. Dgbrowskiego odpowiedzialno$¢ za te zbrodnie nalezy przypisa¢ elementom
politycznym wrogim wobec gen. Jaruzelskiego, a zatem chodzi niewatpliwie w tym przypadku o
prowokacje, posiadajgcg dotgd pewne cechy utajone. Kpt. Piotrowskiego — Dgbrowski okreslit jako
"starego znajomego”, gdyz zaréwno on, jak i Glemp spotykali go kilka razy, podczas kiedy petnit on
stuzbe jako funkcjonariusz Biura Ochrony Rzgdu i Departamentu ds. KoScielnych i NarodowosSciowych
MSW w czasie wizyty papieza w Polsce oraz przy okazji spotkan z Watesg. W jego ocenie Piotrowski
jest typem bardzo ambitnym, ktory uwazatl, ze nalezy mu sie stopien putkownika. Trzej sprawcy
przestepstwa dziatali pod Toruniem w fatwych warunkach, poniewaz strefa ta jest dobrze
kontrolowana. Mogli wiec liczy¢ na poparcie organizacyjne czynnikow radykalnych w aparacie SB i
tajnej jaczejki OAS (Organizacja Anty-Solidarno$c), jak rowniez na poparcie "bazy sowieckiej". Jako
wykonawcy dziafali oni niewatpliwie na rozkaz przeciwnikbw gen. Jaruzelskiego uplasowanych w
MSW tzn. ludzi zaufanych Mirostawa Milewskiego".

Wielu historykéw zwracato uwage, ze relacje wtadz komunistycznych z Kosciotem ulegty

zasadniczej zmianie po zabdjstwie ksiedza Popietuszki. Mimo, iz oswiadczenia hierarchéw z tego
okresu wyrazajg sprzeciw wobec zabdjstwa kaptana, prézno poszukiwaé w nich wskazania winnych
zbrodni lub potepienia inspiratoréw. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze z chwilg zabdjstwa Kapelana
»oo0lidarnosci” odblokowaty sie mozliwosci porozumienia z witadzag, usunieta zostata przeszkoda
oddzielajgca od siebie dwie przeciwstawne sity i otworzyta sie droga do ,historycznego kompromisu”.
Gdzie szukac¢ podstawy wzajemnych stosunkéw hierarchéw i wkadzy komunistycznej w latach 80.? Na
czym opierata sie ta relacja? To jak dalece byta zgodna z intencjami wtadz mozna odczyta¢ ze
stenograméw XVII Plenarnego Posiedzenia KC PZPR, ktére miato miejsce cztery dni przed
wytowieniem z Wisty zwtok ksiedza Jerzego. To wéwczas gen. Jaruzelski mogt powiedzieé: ,MySle, ze
(...) prymas potrafi wspotdziatac z nami, zeby w interesie ogdlnym, w interesie narodu, nie dopusci¢ do
nieobliczalnego biegu wydarzen”.
Moze najtrafniej relacje te opisat Stanistaw Ciosek, ktéry z ramienia KC PZPR objgt nadzér nad MSW
po morderstwie na ksiedzu Jerzym. W wywiadzie sprzed kilku lat, Ciosek pytany — ,Skad sie brata
wasza skionnos¢ do Kosciota?” — odpowiedziat - ,Hierarchia i instytucja bardziej rozumiata, i
traktowata jako bardziej przewidywalng, drugg hierarchie i instytucje”. | dodat: ,Stara jest zasada
przetrwania Kosciota, jak w tym porzekadle: Kosciét optakuje zmartego, ale do trumny z nim sie nie
ktadzie itd. Zachowuje dystans. Tak samo tutaj byto. Miatem mase rozméw z ludzmi KoS$ciofa. | moge
powiedziec, ze Kosciét byt bardzo wstrzemiezliwy, gdy chodzi o wybory, o Okragty Stét i podzielenie
sie wiadzg z "Solidarnoscig". Bo nie wiedzial, jaka bedzie ta nowa wtadza. Jakby przeczuwat zreszta,
ze lepiej byto mu z komunistami niz z nie wiadomo kim...”.



Gdy coraz petniej poznajemy fakty dotyczgce dziatan agentury w Kosciele, nowego znaczenia
nabierajg rowniez stowa gen. Kiszczaka, zawarte w ,Liscie otwartym do prezesa Instytutu Pamieci
narodowej w sprawie zabojstwa ks. Popietuszki” z 2003 r. Szef bezpieki napisat tam m.in.:

.W czasie procesu torunskiego zobowigzalismy oskarzonych do zachowania tajemnicy stuzbowej i
panstwowej (jezeli co$ nie dotyczy sprawy zabodjstwa i nie przeszkodzi w ich obronie, to nie majg
prawa tego ujawniac). Chodzito zwtaszcza o to, zeby nie ujawniac¢ agentury posrod ksiezy oraz faktow
kompromitujgcych  niektérych  duchownych. Wiedzieli o tym obroncy, osobiscie lojalnie
poinformowatem takze sekretarza Episkopatu Polski, abp. Bronistawa Dgbrowskiego.”

Jak mocne bylty wptywy esbekéw na decyzje hierarchow Kosciota, moze swiadczy¢ przyktad represiji,
jakim tuz po zamordowaniu Kapelana ,Solidarnosci” poddano ksiedza Stanistawa Matkowskiego —
przyjaciela ksiedza Jerzego.

Nim uptynat miesigc od zabdjstwa ksiedza Jerzego, prymas Polski wystosowat list ,Do wszystkich
rzgdcow parafii oraz rektorow kosSciotow w archidiecezji warszawskiej”. Napisano w nim:

.W ostatnim czasie do wtadzy KoScielnej naptywajg skargi, a nawet oburzenia wiernych, ze niektorzy
ksieza dajg sie ponies$¢ uczuciom $wiatowym i zamiast gtoszenia prawd Bozych wdajg sie w polemiki
nieteologiczne, nie majgce takze nic wspodlnego z prawdziwym patriotyzmem. Te uwagi, potwierdzone
przez bardzo powaznych katolikbw, wywotujg zgorszenie wiernych. Odnoszg sie one szczegolnie do
wystgpienn ks.mgr. Stanistawa Matkowskiego — kaptana archidiecezji warszawskiej. Kaptan ten
wielokrotnie zostat ostrzezony i dn. 15 listopada br. przez Biskupa Pomocniczego upomniany, mimo to
dawat sie potem ponie$¢ emocjom, a gtoszone przez niego stowo byto obce duchowi Ewangelii.

Biorgc to pod uwage polecam wszystkim Rzgdcom kosciotow i kaplic, aby nie dopuszczali ksiedza
Stanistawa Matkowskiego do gtoszenia stowa Bozego u siebie. Ksigdz Matkowski moze sprawowac
Swiete czynnoSci na Wolce Weglowej, gdzie jest miejsce jego kaptanskiej pracy.” - 24 listopada 1984
r. Jozef kardynat Glemp Prymas Polski.

Nietrudno zrozumieé, co tego rodzaju oswiadczenie mogto oznaczac dla przyjaciela ksiedza Jerzego,
z jak realnym zagrozeniem bylo zwigzane. Ksigdz Matkowski musiat by¢é Swiadomy swojego
potozenia, skoro w liscie dn.16 stycznia 1985 roku skierowanym do prymasa napisat:

.Wobec zagrozenia mojego zycia ze strony wtadzy Swieckiej i zagrozenia mojej dobrej opinii ze strony
wtadzy koScielnej, prosze Ksiedza Prymasa o znak solidarnosci wobec mnie.

Wydany dekret Eminencji wobec mojej osoby moze by¢ poczytany przez przedstawicieli wladz
panstwowych (jak sgdze juz jest poczytany) za rodzaj zachety do represjonowania mnie z powodu
przekonan. Dlatego prosze o uchylenie dekretu, ktory stawia mnie w sytuacji opresji ze strony obu
wtadz, w sytuacji podobnej do tej, w jakiej przed Smiercig znajdowat sie moj przyjaciel ksigdz Jerzy
Popietuszko”.

»Znaku solidarnosci” ksigdz Matkowski sie nie doczekat. W odpowiedzi udzielonej mu przez sekretariat
prymasa, mozemy przeczyta¢, ze ,pismo Eminencji miato wtasnie na celu ochrone wielebnego
ksiedza’.

Jak wspominat po latach ksigdz Matkowski, ze tylko dwie osoby - Jerzy Urban i Jacek Kuroh stawiaty
mu wowczas zarzuty podobne do tych, jakie zawart w liscie prymas.

Gdybysmy poszukiwali potwierdzenia dla tezy, ze od chwili meczenhskiej $mierci ksiedza
Jerzego wtadze komunistyczne, niektorzy hierarchowie Kosciota oraz ludzie ,demokratycznej opozyciji”
znalezZli wspdlng ,droge kompromisu” - wskazatbym ten wtasnie, mato znany dokument. Jego sens
nalezy ocenia¢ w kontekscie wydarzen, jakie mialy miejsce po 19 pazdziernika 1984 roku, nie
zapominajgc, ze ksigdz Matkowski figurowat jako numer 1 (przed ksiedzem Jerzym) na esbeckiej liscie
ksiezy przeznaczonych do zgtadzenia.

W o6wczesnych wypowiedziach wladz komunistycznych oraz gtosach hierarchow Kosciota znajdujemy
niemal identycznie tony.

Juz w oswiadczeniu Episkopatu Polski z dn.22 pazdziernika 1984 roku padty stowa: ,Porwanie
ksiedza Jerzego Popietuszki — znanego kaptana w parafii $w. Stanistawa Kostki na Zoliborzu w



Warszawie - budzi gteboki niepokdj. [...] Posiadane dotychczas wiadomosSci o okoliczno$ciach
porwania, wskazujg na to, ze sprawcy dziatali z motywow politycznych.”

Komunikat ten powtarzat w istocie teze PRL-owskiej propagandy, jakoby ksigdz Jerzy byt przede
wszystkim dziataczem politycznym, a jego $mier¢ miata polityczny kontekst. Sformutowanie to
wzbudzito wéwczas tak duze wzburzenie, ze cztonkowie Niezaleznego Zrzeszenia Studentow
planowali zorganizowanie wiecu przed siedzibg prymasa, oskarzajgc go o ,trzymanie z wtadza, nie z
narodem”.

W tym kontekscie trzeba przypomnie¢, co po zamordowaniu ksiedza Jerzego mowili miedzy sobg
komunisci. W Biuletynie IPN 10/2004 znajdziemy cytowany juz kiedy$ przeze mnie tekst wystgpienia
gen. Jaruzelskiego podczas posiedzenia kierownictwa KC PZPR, datowany miedzy 3 a 11 listopada
1984 roku — czyli tuz po pogrzebie ksiedza Jerzego, a przed dekretem prymasa Glempa w sprawie
ksiedza Matkowskiego. Fragment stenogramu wystagpienia zostat zamieszczony w artykule Grzegorza
Majchrzaka i Jana Zaryna — ,Dwa nowotwory”.

Ten bardzo wazny dokument ukazuje stosunek komunistow do polskiego Kosciota na poczatku lat 80.
Dziatalno$¢ ksiedza Matkowskiego jest dla Jaruzelskiego na tyle dotkliwym problemem, ze wspomina
o tym wprost: ,Ten Matkowski to juz w ogole wariat, ale to jest ich sprawa, jesli dajg mu ambone, to
ponoszg za to odpowiedzialnosc.”

Dowiemy sie rowniez, ze propagandowym antidotum na ,takich jak Matkowski i Popietuszko” ma byc¢
.premiowanie, popularyzowanie ksiezy pozytywnych, duchownych pozytywnych”. Jaruzelski nie kryje
swoich intencji i stwierdza: ,, Towarzysze, nam znacznie wygodniej jest pra¢ potem jakiego$ takiego
ksiedza Jancarza czy kogo$ innego, pokazujgc obok, a wtasnie to jest wzor postawy obywatelskiej.
Przeciez to jest dla nas bardzo wygodna ptaszczyzna, ze my nie walczymy z KoSciotem, nie walczymy
z duchowienstwem. Na odwrdt — szanujemy, pokazujemy tych, ktorzy sg patriotami, ale tym ostrzej
mozemy wtedy bi¢ w tamtych.”

Czlowiek, ktéry odpowiada za $mieré ksiedza Jerzego, zdaje sie doskonale wiedzie¢ jak wykorzystac
ten mord dla wznowienia ,dialogu” z Kosciotem. W stowach | sekretarza partii znajdziemy zarys
koncepcji ktamstwa, ktora legta u podstaw ,historycznego kompromisu”. To gtos niezwykle bliski
tezom z dekretu prymasa Polski. Jaruzelski mowi:

.Polityka wigczana zbyt nachalnie do dziatalno$ci koScielnej Kosciot obiektywnie kompromituje. [...]I
Kosciét to tez czuje, czy madrzy ludzie w KoSciele, i tego sie tez obawia. Co madrzejsi czujg, ze
stereotyp nieskazitelnego Popietuszki nietatwo bedzie utrzymac. On jest meczennikiem nie za wiare,
ale za polityke, za sianie nienawi$ci.”

Na koncu tego waznego tekstu, Jaruzelski kredli strategie postepowania wobec Kosciota, po
zamordowaniu ksiedza Jerzego. Wspominajgc zabdjstwo kaptana mowi:

.Nas ten przypadek wiele nauczyt pod tym wzgledem. Oby KoSciét tez sie z tego nauczyt nie mniej niz
my. | chodzi o to tylko, prosze towarzyszy, zeby te dziatania, o ktorych tutaj mowie, nie zabrzmiaty
Jjako jakas$ z naszej strony kampania antyko$cielna, czy jeszcze gorzej antyreligijna. Bo bytoby to
nieszcze$cie. Na odwroét — to musi by¢ budowane i propagandowo osfonione w ten sposoéb, ze my to
robimy w obronie stosunkéw, w obronie dobrych, pozytywnych stosunkéw, ktérym szkodzi ekstrema.
Ze jest to sprzeczne ze wskazaniami papieza, m.in. wypowiedzianymi na lotnisku w Balicach, kiedy
odlatywat po zakonczeniu swojej wizyty w Polsce. Warto moze wyciggngc, przeciez w ciggu tych
dwoch wizyt byto tam i kilka sformutowan pozytywnych. Niektore nawet w Belwederze cytowatem.
Pokazywac, powiedzie¢, czy to jest zgodne, zgodne ze stanowiskiem papieza, zgodne ze
stanowiskiem prymasa? My w obronie papieza wystepujemy, w obronie linii porozumienia z
Kosciotem, przeciwko ekstremie”.

Trzeba przypomnieé, ze prymas Glemp byt tym cziowiekiem we wiadzach polskiego Kosciota, kiory
najmocniej sprzeciwiat sie uznaniu ksiedza Jerzego jako meczennika za wiare. Pisat o tym obszernie
Cezary Gmyz w artykule ,Zabrakto zeznan prymasa”, zamieszczonym w ,Rzeczpospolitej’. Autor
przypomniat, ze o beatyfikacje ksiedza Jerzego wierni zabiegali natychmiast po jego $mierci. Trzeba
byto jednak 12 lat, by proces beatyfikacyjny mogt sie rozpocza¢. Gmyz twierdzit, ze ,najwiekszg
przeszkodg na drodze do wyniesienia na oftarze byta odmowa prymasa ztoZzenia zeznann w procesie.



[...] Dopiero objecie zwierzchnictwa archidiecezji warszawskiej przez abp. Kazimierza Nycza w 2007 r.
spowodowato, ze prace przyspieszyty”. Przywotuje réwniez akta Wydziatu XI Departamentu | SB (tzw.
wywiad PRL), w ktérych zachowata sie notatka informacyjna z dn.04.06.1986 roku pochodzaca ze
zrodfa o kryptonimie ,Sanyo” (prawdopodobnie chodzi o podstuch) na temat ewentualnej beatyfikacji
ksiedza Jerzego - ,Kardynat Glemp wypowiedziat sie, iz dopoki on jest prymasem, nie moze byc o tym
mowy, nie dopusci do tego” — czytamy w dokumencie. W notatce znalazta sie inna, niezwykle wazna
informacja, ktéra mogta swiadczy¢, ze w roku 1986, u progu porozumienia okraggtego stotu, prymas i
Episkopat wspdlnie z komunistami nadal zabiegali o propagandowe ,upolitycznienie” ksiedza Jerzego:
~Wydawnictwo ,Spotkania” /Jeglinski/ wydato pamietniki — dzienniki Popietuszki, w ktorych sg zawarte
nieprawdziwe dane lub przektamania, odnoszgce sie do kardynata Glempa i Episkopatu. Glemp i
Episkopat chcg do tego bezposrednio ustosunkowac sie. Z sugestii Glempa temat ten ma poruszy¢ w
specjalnie wydanej publikacji /prawdopodobnie w Oficynie Poetéw i Malarzy w Londynie/ dr.Peter
RAINA. Publikacja ma sie ukaza¢ w koncu br lub na poczatku 1987 roku. Dr.Rainie udostepniona
zostanie publikacja zgromadzona w Episkopacie, w tym z procesu toruniskiego, wraz z dokumentami z
Urzedu ds.Wyznan, w ktérych zwracano Episkopatowi uwage, iz kazania Popietuszki sg
wystapieniami politycznymi. Bedg takze zamieszczone dane jak Episkopat reagowat na te wystagpienia
oraz na niesubordynacje Popietuszki”

Ksigdz Tadeusz Isakowicz-Zaleski w recenzji z filmu ,Popietuszko. Wolno$¢ jest w nas”
napisat m.in:
,Ze scen, ktére mi sie nie podobaty, to rozmowa bohatera filmu z Ksiedzem Prymasem Jozefem
Glempem, ktéry nawiasem moéwigc gra samego siebie. Jest ona bowiem pokazana inaczej niz
relacjonowat to ks. Jerzy. Poza tym, skrywang nadal tajemnicg jest to, ze Popietuszko, tak jak wielu
innych kapelanéw ,Solidarno$ci” nie cieszyt sie poparciem swoich przetozonych. Co wiecej, byt przez
nich niezrozumiany. Z relacji jego przyjaciot wynika takze, ze w Srodowisku ko$cielnym czut sie on
osamotniony. Bolat nieraz na tym bardzo. Inna sprawa, ze bezpieka, jak to z kolei wynika z akt IPN,
poprzez swoich tajnych wspofpracownikow robita co mogta, aby we wspomnianym Srodowisku
zniszczy¢ dobre imie kapelana z Zoliborza, co niestety wiele razy sie jej udawato. Niedawno czytatem
dokumenty Departamentu | SB, czyli wywiadu, méwigce o tym, ze podwazanie wiarygodnoSci
mifodego ksiedza odbywato sie nawet w Watykanie, tak przed jak i po jego $mierci. Dla przyktadu,
Jeden z tajnych wspotpracownikéw starat sie wmowi¢ osobom z najblizszego otoczenia Jana Pawta I,
Ze ks. Popietuszko to ,cztowiek chory psychicznie” i ,manipulowany przez opozycje”. Suchej nitki nie
zostawiono tez np. na jego przyjacielu, ks. Stanistawie Matkowski, takze kapelanie podziemnych
struktur, ktéra esbecy rowniez starali sie zgtadzi¢.”
Ten sam obraz wytania sie z rozmowy, jakg Cezary Gmyz przeprowadzit 3 marca 2009 r. z ksiedzem
Stanistawem Matkowskim. Pytany - co sgadzi o tym, ze prymas Glemp nie zlozyt zeznan w czasie
procesu beatyfikacyjnego, ksigdz Matkowski odpowiedziat:
~Specjalnie mnie to nie zdziwito. Takie zeznania, sktadane pod przysiega, mogtyby by¢ dla ksiedza
prymasa niewygodne. Pewnie wolatby, by mfodziez zapamietata pasterza diecezji, jak w filmie
~Popietuszko”, przedstawionego w sposob ciepty. W rzeczywistosci ks. prymas byt dla ksiedza
Jerzego znacznie ostrzejszy.”
Sam prymas Glemp twierdzi, ze nie czynit zadnych przeszkdd, by proces beatyfikacyjny mogt sie
rozpoczag¢. W wywiadzie dla KAI, w ktérym wyjasniat swoje stanowisko w tej sprawie, znalazty sie
stowa:
»Nie zgadzatem sig na rozpoczecie procesu natychmiast po Smierci ks. Popietuszki, mimo Ze takie
sugestie padaty. Statem na stanowisku, iz proces winien rozpoczg¢ sie we witasciwym momencie i na
taki moment czekatem. Bytem przekonany, ze dobru procesu beatyfikacyjnego nie stuzg emocje, tym
bardziej te z podtekstem politycznym”.
Na pytanie - czy po zamordowaniu kapelana ,Solidarnosci”, prymas uwazat go za meczennika, pada
odpowiedz - ,Nie miatem jasno$ci. Pierwsza odpowiedz byta taka, Zze powodem zabdjstwa byt fakt, iz
ks. Popietuszko nie podobat sie SB jako przeciwnik polityczny. Trudno byto od razu moéwi¢ o



meczenstwie za wiare — nie byto to oczywiste. Czy byt bohaterskim obrorncg wolnosci, czy tez
charyzmatyczng ofiarg za wiare KoSciofa.”

Ten gtosno wypowiedziany ,dylemat”, ktérym prymas Polski — w odréznieniu od tysiecy Polakéw - nie
potrafit sobie poradzi¢, nie wydaje sie niczym innym jak konsekwencjg przyjecia propagandowych tez
Jaruzelskiego wygtoszonych podczas posiedzenia kierownictwa KC PZPR w listopadzie 1984 roku -
,C0o madrzejsi czujg, ze stereotyp nieskazitelnego Popietuszki nietatwo bedzie utrzymac. On jest
meczennikiem nie za wiare, ale za polityke, za sianie nienawiSci’.

Echa tych stow przetrwaty do dnia dzisiejszego i wydajg sie jedng z podstawowych przeszkod, ktére
uniemozliwiajg polskiemu Episkopatowi wykonanie testamentu Jana Pawta Il.

Cytowany w pierwszej czesci tekstu Stawomir Cenckiewicz, w artykule ,Wywiad PRL na tropie
ksiedza Jerzego” zwracat uwage na zgodny kontekst wypowiedzi przedstawicieli Episkopatu,
srodowiska watykanskiego Sekretariatu Stanu i wiadz PRL. Opisujgc tre$¢ raportéw przedstawionych
przez gen. Sarewicza najwazniejszym osobom w panstwie, Cenckiewicz zauwazyt:
~Szef wywiadu z zadowoleniem informowat, ze coraz szersze kregi watykarnskie uznajg porwanie i
zamordowanie ks. Jerzego za "prowokacje polityczng" wymierzong w ekipe Jaruzelskiego.” Zdaniem
Sarewicza, srodowisko watykanskiego Sekretariatu Stanu miato z duzym uznaniem wypowiadac¢ sie
0"konsekwencji, z jakg wtadze [PRL] podeszty do sprawcdw przestepstwa". Szef wywiadu uspokajat
tez elite PRL, zapewniajgc, ze ani w Watykanie, ani w polskim episkopacie nikt nie mysli o beatyfikacji
ks. Jerzego. Na potwierdzenie przywotywat stowa abp. Dgbrowskiego, ktory miat w Rzymie
oswiadczy¢, ze "Episkopat nie dopusci, aby doszto w tym przypadku do pomieszania wiary z politykg".
Wiemy, ze réwniez w nastepnych latach witadzom PRL szczegdlnie zalezato aby kontekst Smierci ks.
Jerzego przedstawia¢é wytgcznie w wersji przygotowanej przez kierownictwo PZPR i MSW.
Cenckiewicz wskazuje jak podczas jednej z rozmow ze strong watykanskga w roku 1985, minister
Adam topatka poinformowat o tym wprost, nie cofajac sie nawet przed szantazem -"Wiadze
panstwowe sg za tym, aby strona koScielna przyjeta w tej sprawie inng metode postepowania w mys!
hasta: "ciszej nad tg trumng". Jesli obecna koncepcja i akcja wykorzystania tego tragicznego
wydarzenia przeciw wtadzom i spokojowi spotecznemu miataby by¢ kontynuowana, to wtadze mogag
opublikowac¢ dane "kim naprawde byt ks. J. Popietuszko", bowiem zgromadzone informacje o nim i
Jjego dziatalnosci bardzo mocno odbiegajg od obrazu, ktory chce mu sie nadac w koncepcji koScielnej.
Zalezy nam na tym, aby do tego nie doszto”.

Wszystkie zabiegi polskiej i watykanskiej agentury okazywaty sie daremne wobec postawy Jana
Pawta Il. Przed przyjazdem do Polski w roku 1987, ,realisci” skupieni wokot prymasa Glempa starali
sie papiezowi wyperswadowac odwiedziny grobu ksiedza Jerzego. Bezskutecznie. Papiez postawit na
swoim, a - co wiecej, modlit sie przy grobie ksiedza, zwracajgc sie za jego posrednictwem do Boga.
Taka forma modlitwy oznaczata, ze Jan Pawet Il juz uwaza ksiedza Jerzego za Swietego. By¢é moze
polski Episkopat ponownie ustyszat woéwczas nakaz - "Ko$ciét nie moze dopuscic, by zleceniodawcy
zabojstwa ksiedza pozostali nieznani".

Zaledwie dwa lata p6zniej, hierarchowie usiedli do rozmoéw z Kiszczakiem i Jaruzelskim, W trakcie
obrad okragtego stotu, esbeccy bandyci zamordowali kolejnych, niepokornych kaptandw:

- 20 stycznia 1989 roku zamordowano ksiedza Stefana Niedzielaka.

- 30 stycznia 1989 roku zostat zamordowany ksigdz Stanistaw Suchowolec.

- 11 lipca 1989 roku zabito ksiedza Sylwestra Zycha.

Te zabdjstwa, nie tylko nie przeszkodzity Episkopatowi w dalszym paktowaniu z mordercami Polakdw,
ale hierarchowie nigdy nie wykazali staran, by wyjasni¢ okolicznosci zbrodni.

Od wykonania nakazu Jana Pawta Il wazniejsze byty kwestie polityczne.

Z notatki pptk SB Edwarda Kotowskiego (oficera prowadzgcego informatoréow bezpieki- Juliusza
Paetza, ps.,Fermo”, Jézefa Kowalczyka, ps. ,Cappino”), dotyczacej rozmowy z zastepcg Sekretarza
Episkopatu Polski biskupem Jerzym Dabrowskim z dnia 23 czerwca 1989 mozemy sie dowiedziec¢:
~Jednym z testow dalszego rozwoju sytuacji w kraju bedzie rezultat przeprowadzenia wyborow
Prezydenta PRL. Kierownictwo Episkopatu uwaza, Ze najlepszym kandydatem bytby tu gen. W.
Jaruzelski, ale pod warunkiem ze wybierany bytby spo$rod kilku kandydatéw. To ten wybor uczyni



wiarygodnym. Zdaniem bp. J. Dgbrowskiego, wybor gen. W. Jaruzelskiego jest mozliwy, o ile inni
kandydaci bedg tak dobrani, ze na ich tle ten wybor stanie sie oczywistg konieczno$cig. (Dgbrowski)
dodat, ze po raz drugi partia nie moze juz tak sie skompromitowac, jak to nastgpito podczas wyboréw,
i stgd ten wybdr powinien by¢ gruntownie przygotowany.”

Z tej samej notatki dowiemy sie réwniez jaka sprawa byta wowczas najwazniejsza dla hierarchy
polskiego Kosciota. Kotowski zanotowat stowa bp Dgbrowskiego:

~Stwierdzit on, ze najwazniejszg sprawg jest odbudowa partii, "ktéra jest w stanie rozkfadu i
zbuntowata sie przeciwko swojemu kierownictwu". ("A moze trzeba jg rozwigzac¢ i odbudowac¢ od
nowa?").

Ksigdz Stanistaw Matkowski, ktéry wedlug esbeckich kalkulacji miat by¢é zamordowany przed
ksiedzem Jerzym, pytany niedawno - co dzi$ robitby ksigdz Popietuszko gdyby zyt — odpowiedziat:
.Moze bytby tu ze mng na Wolce Weglowej. Zresztg jest. Czesto czuje jego obecnosé obok mnie”.
Wkrétce obecnos¢ ksiedza Jerzego na ottarzach stanie sie faktem. Tak, jak obecno$¢ Jana Pawta II.
Tych dwoch wielkich Swietych mozna przyjgé tylko w catym wymiarze ich stéw, zycioryséw, postaw.
Lub - nie przyjmowa¢ w ogéle. Polscy hierarchowie odrzucajgc papieski testament -"Kosciét nie
moze dopuscic¢, by zleceniodawcy zabéjstwa ksiedza pozostali nieznani"- juz dokonali wyboru.

Aleksander Scios



