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Polska Agencja Telegraficzna (P.A.T.), w wiadomosci z Moskwy, pod data 23
listopada 1933, podata co nastgpuje: "Korespondent warszawski "lzwiesti)" w obszernym
komentarzu zwraca uwageg na objawy zblizenia polsko-sowieckiego na polu politycznym 1
kulturalnym, podkreslajac, ze zblizenie to znalazto przychylny oddzwigk w najszerszych
kotach spoteczenstwa polskiego. Autor wymienia wizytg Karola Radka w Warszawie, pobyt
historykoéw 1 lekarzy sowieckich w stolicy Polski, wydanie specjalnego numeru "Wiadomosci
Literackich" odpowiedzi pisarzy polskich na ankiet¢ w sprawie stosunku do Z.S.R.R. oraz
sympatj¢ publicznos$ci polskiej okazywana dla sowieckiej sztuki teatralnej 1 filmu".7

Stusznie zauwaza korespondent "Izwiesti)" w tej samej korespondencji, ze w Polsce
jest wiele takich, "ktoérzy uwazaja nowa sytuacj¢ polityczng za przykra koniecznosé,
formutujac swe stanowisko stowami: "jestesmy skazani na dobre stosunki z Z.S.R.R.".

Nie do nas nalezy ocena politycznego zblizenia si¢ Polski 1 Sowietdéw, powszechnie
uznawanego za konjukturalne; nie mamy zasadniczych zastrzezen przeciwko stosunkom
handlowym, ktore, obracajac si¢ w zakresie wymiany dobr materialnych, nie wymagaja
wigkszych kwalifikacyj 1 roOwnomiernego poziomu kulturalnego, procz odrobiny zasad
moralnych, niezbednych przy wymianie. Ale co jest niepokojace w calej tej, znagla zaszlej
zmianie, to zblizenie kulturalne, o ktorym wspomina - nie bez dowodoéw - bolszewicki
dziennikarz. Moéwiac o zblizeniu politycznym, o tem, co w danych okoliczno$ciach taczy,
zdaje nam si¢, ze zapomina si¢ o tem, co nas dzieli, ze stoimy na odmiennych zgofa
poziomach, w innej atmosferze duchowej 1 umystowej, ze posiadamy nie tylko odmienny
ustrgj spofeczny, ale inny $wiat kulturalny, moralny, religijny, mamy swdj wlasny $wiat, z
ktorego zrezygnowaé ani mozemy, ani chcemy, mamy swoje wiasne cele 1 doczesne i
ostateczne, tak odregbne od celow $wiata bolszewickiego. W $lad za zblizeniem gospodarczym
1 politycznym, pod wplywem wielkich posuni¢é¢ polityki migdzynarodowe;j, rehabilitujacej
Sowity, dazy si¢ do zblizenia intelektualnego i moralnego. Co wigcej, zblizenie to uznano
nawet za S$rodek do walki z barbarzynstwem. Wyraznie to stwierdzaja "wiadomosci
Literackie", w zeszycie, poswigconym kulturze Sowietow, w stowach: "Jezeli w dziele tego
porozumienia, ktore walnie przyczynia si¢ do utrzymania pokoju i w znacznej mierze stanowi
o przyszlosci Europy, na roézny sposob broniacej si¢ przed zalewem barbarzynstwa, ta
manifestacja przyjazni polsko-radzieckiej odegra choc¢by najskromniejsza rolg, - redakcja
"Wiadomosci Literackich" bedzie uwazata swoje zadanie za spetnione".2

Europa broni si¢ przed barbarzynstwem. W walce tej pomoc chca "Wiadomosci
Literackie", 1 dlatego wzywaja do wspdipracy czterdziestu... bolszewikdéw, od Karola Radka
poczawszy do Arkadjewa, Bietyja, Eisensteina, Glebowa, Gruzdiewa, Iwanowi, Kolcowa,
Lunaczarskiego, Meyerholda, Stonimskiego, Swietlowa, Tretjakowa itd. "Pochwata kultury
bolszewickiej", uwazanej dotychczas za wyjatkowe w Europie zorganizowane barbarzynstwo,
ma by¢ skutecznym $rodkiem do walki z... barbarzynstwem. Stuprocentowi bolszewicy
wywiazali si¢ z zadania dzielnie; pochwalili jak mogli, wszystko, co w Sowietach uznali za
najlepsze. Jeden artykul podobno zostal po przyjacielsku skonfiskowany - bo méwit o religji,
1 widocznie zbyt duzo prawdy napisal, by mogt si¢ przyczyni¢ do walki z barbarzynstwem...
Zeszyt sowiecki rozwarl brame wolnosci - odtad zapewne zadne pisma, pochwalajace
bolszewizm nie beda konfiskowane, gdyz kazdy poszkodowany moze si¢ wyttumaczy¢, jak
dowodem wlasnej uczciwosci, zeszytem "Wiadomosci Literackich".

Mimowoli nasuwa si¢ przypuszczenie, czy to, co si¢ wspoOlczesnie dzieje nie jest
zmiang taktyki migdzynarodowki bolszewickiej. Organizowana dotychczas agitacja wsrod



mas robotniczych, wloscianskich, nie data bardziej widocznych owocéw; zawiodty
wystapienia zbrojne, organizacje terroru, strajkéw powszechnych, bojowek; organizacje
stronnictw komunistycznych w tonie parlamentow europejskich - poza Niemcami - nie daty
tez godniejszych uwagi wynikdéw, zawiodly rowniez przygotowywane tu i 6wdzie wybuchy
rewolucji komunistycznej. Sowiety rzucity si¢ na propagande wsrdd mas, za pomoca bibuty i
sfowa zywego; byliSmy $wiadkami istnego potopu popularnych ulotek, broszurek i pism.
Potem chciano zatatwi¢ sprawe za jednym zamachem, tozac wiele wysitku na propagande
ruchu wystgpowania z Ko$ciola, w nadziei, ze masy oderwane od religji, beda podatniejszym
materjalem od agitacji, a gdy 1 to zawiodlo - w ostatnich latach liczby wystgpujacych z
Kosciola topnieja - obmyslono nowa metodg. Metoda ta uderza w inteligencjg, 1 jej stara si¢
zaimponowac¢ kultura bolszewicka. Punktem wyjscia dla tej nowej metody jest zachgcajace
stwierdzenie, ze inteligencja wlasciwie zwykle staje na czele przewrotow 1 rewolucyj. By
pozyska¢ inteligencje, bolszewizm dazy do wytworzenia wokot siebie kot sympatykow i
przyjaciol, ktorzyby wyrgczali w swoich krajach bolszewikow, przez szerzenie przekonania o
wartosci bolszewizmu 1 rewolucji. Kolfa takie powstaja w calym $wiecie, juz to pod firma
placowek handlowych, juz tez wprost - oswiatowych 1 kulturalnych. Znana jest powszechnie
dzialalno$¢ tzw. M.O.P.R. - Migdzynarodowej czerwonej pomocy, ktora, wedlug danych ze
stycznia 1932 roku, liczby 67 sekcyj narodowych 12.313 oddziatéw, a w nich okoto 5
miljonow cztonkow. Wsrdd cztonkéw M.O.P.R.-u znajdujemy takie nazwiska, jak Einstein i
Romain Rolland.

Oddzialywanie kulturalne na inteligencj¢ jest bodajze najgrozniejsza metoda podboju
$wiata; zdobywajac umysty przodujace S$wiatu, wywierajace nan wplyw przez swoja
tworczos¢ literacka, bolszewizm powoli, stopniowo 1 niedostrzegalnie ksztaltuje umysty
obywateli. Panstwo, spokojne, ze ustaly awantury komunistyczne, moze nie spostrzec, ze
rzadzi obywatelami, ktorzy juz maja dusz¢ kolektywna, przygotowana w tajemnicy do
przyjgcia nowego ustroju.

Ze rézne daznoéci bolszewickie sa w Polsce rozpowszechnione zbyteczne tego
dowodzi¢. Nie mam juz zamiaru faktow tych wyczerpujaco omawiaé. Zadanie swoje
ograniczg jedynie do wskazania kilku bardziej znamiennych dazen, mniej rzucajacych sig¢ w
oczy, a jednak bardziej niebezpiecznych, niz hafasliwi agitatorzy komunistyczni. Okrezna
droga, stopniowo i planowo wtlacza si¢ w umysly obywateli przekonanie, ze caty ustrdj
gospodarczy, dotychczas w Polsce si¢ utrzymujacy, jest zty, ze trzeba doprowadzi¢ do zmiany
ustroju 1 to na wzor Rosji bolszewickiej. Zmiana ustroju - to cel dazen. Dochodzi si¢ jednak
don przez przekonanie spoleczenstwa, ze poniewaz nie jesteSmy bolszewikami - jestesSmy
barbarzyncami.

Przenikanie bolszewizmu do Polski zaczyna si¢ pod nieokreslona i niewiele mowiaca
postacia - od jakiego$ mgtnego radykalizmu, uznanego za warunek zgodnosci z potrzebami
chwili. Przez "radykalizm" chce si¢ wychowywac¢ przywddcow, ktorzy, zanim pojda do mas,
sami musza przejs¢ przez przelom psychiczny, sami musza praktykowa¢ wyznawane zasady.
Jest rzecza godna uwagi, jak w ostatnich czasach naduzywa si¢ pojecia "radykalizm", 1 to z
wielu - czgsto przeciwnych stron. Powstajace nowe pisma i organizacje za punkt honoru
uwazaja sobie przekona¢ $wiat o swoim radykalizmie, jakgdyby uwazaly, ze chodzenie po
krawedzi jest stanem catkowicie normalnym. 3

W pewnych odlamach prasy polskiej zdobywa sobie prawo obywatelstwa stownictwo,
znane dotychczas z dialektyki bolszewickiej. Z duzym upodobaniem pojgciami,
zaczerpnigtymi ze sfownictwa bolszewickiego, postuguje si¢ "Dekada", tygodnik akademicki.
"Dekada: uwaza obecne polozenie polityczne w Polsce za nastgpstwo rewolucji, przeciwko
ktorej dziala kontrrewolucja, skfadajaca si¢ z "reakcyjnej kottunerji" i szukajaca otuchy
moralnej... na plebanji lub w zakrystji. Wprawdzie dla wytegpienia tej - "dla uniknigcia
nieporozumienia powtarzam: nie w kosciele, lecz na plebanji lub w zakrystji" - wyptywajacej



kontrrewolucji nie potrzeba, zdaniem autora, tworzy¢ "polskich czrezwyczajek" - mimo, "iz,
obrona rewolucji moralnie catkowicie usprawiedliwia materjalne wyniszczenie, a nawet
fizyczne wytgpienie jej wrogow".4

Zaskoczeni tem pokrewienstwem ideologicznym z obroncami rewolucji bolszewickie;,
nadajacymi jej te same uprawnienia, nie chcemy w tej chwili pyta¢ dlaczego to
kontrrewolucja w Polsce pozostaje pod wpltywami plebanji 1 zakrystji. Poglady religijne 1
spoteczne Kos$ciota katolickiego w tej dziedzinie, nas nie dziwia. Duchowienstwo polskie
przyzwyczaito si¢ juz do rdéznorodnej klasyfikacji; dowiedzieliSmy si¢ po ukazaniu sig listu
Kard. Hlonda, o przesileniu gospodarczym (1932), Zze hierarchja kos$cielna glosi hasta
zapozyczone z Bolszewji, podczas gdy inni pisali o nawrdceniu si¢ biskupdéw polskich na
bolszewizm, czytaliSmy do znudzenia o zwiazku religji z wielkim kapitalem - dzi§ dla
odmiany piszg si¢ o kontrrewolucji, popieranej przez plebanj¢ 1 zakrystjg. Podobne rzeczy
wyczyta¢ mozna w prasie bolszewickiej, wedtug ktorej kazdy duchowny i1 cztowiek, majacy
odwage wyznawac swa wiarg, tez jest kontrrewolucjonista. - Ale w pismach bolszewickich w
podobny réwniez sposob pisze si¢ o roli 1 uprawnieniach czrezwyczajki, ktora okryta hanba
rzadcoOw wspotczesnej Rosji. Czyzby krwawa dziatalno$¢ tych rzezni ludzkich mogta budzi¢
cho¢ cien sympatji, usprawiedliwiajacej porownanie? Czy "Dekada" moze wziaé
odpowiedzialno$¢ za przyznawanie ewentualnej polskiej czrezwyczajce uprawnienia w
obronie rewolucji: "moralne wyniszczenie, a nawet fizyczne wytegpienie jej wrogow!"
Wiadomo, ze w Rosji uprawnienia te zwrdcily si¢ przede wszystkim przeciwko ludziom,
pochodzacym z tych samych sfer spotecznych, ktére u nas tworza czytelnikoéw "Dekady".
Wiemy, ze uprawnienia te, stanowiace osrodek filozofji panstwowej Sowietow, 1 metode
rzadzenia obywatelami bolszewickimi, zrosily ziemi¢ rosyjska tzami i1 krwia, nietylko
"winnych".

Nie posadzamy redakcji "Dekady" o sprzyjanie metodom bolszewickiego rzadzenia
obywatelami, gotowi jesteSmy uzna¢ wyczytane zdania za lapsus calami, zwlaszcza, ze w
innym miejscu wypowiada si¢ przeciwko modnemu dzi§ "salonowemu komunizmowi"
(8.X.1933). Jednak zapozyczanie stownictwa zza kordonu uwazamy za zbedne 1 niemite.
Podobne sktonnosci do ulegania dialektyce, przyjetej dzi§ w Rosji bolszewickiej, widzimy w
"Panstwie Pracy" - wspdtpracownicy organu Legjonu Mlodych pisza o specach (w sztuce), o
potrzebie czystki, o gazecie $ciennej. Wszystkim tym pojeciom odpowiadaja krwawe widma
wyniszczonej inteligencji zawodowej, terroryzowanych czionkow rzadzacej (sic!) partji a
nawet robotnikach w fabrykach, z ktorych wydobywa si¢ stuzalcza uleglos¢ obawa przed
oSmieszeniem w gazecie Sciennej. Sa to wszystko wynalazki ludzi, ktorzy nigdy nie wyrobili
w sobie chrzescijanskiego szacunku dla osoby ludzkie;j.

Prasa polska nie tylko jednak pozostaje pod wptywami z terminologji bolszewickiej;
mozna w niej wyczyta¢ co$ z podziwu, z uwielbienia dla rodzacej si¢ kultury kolektywu. Sa
pisma, ktére od niedawna zamienily si¢ na piewcoOw tadu bolszewickiego i1 nie moga obroni¢
si¢ przed tgsknota za tym nowym ladem. Z tym ladem wiaze si¢ nawet takie zdobycze, ktore
gdzie indziej osiagni¢to w daleko szerszym zakresie, 1 z lepszym wynikiem, w granicach
starego porzadku. Zwlaszcza oswiata wsi rosyjskiej wzbudza duze zainteresowanie i uznanie.
Wiele si¢ pisze o ludziach w jednym pokoleniu podniesionych do godnosci ludow
cywilizowanych, mowi si¢ o Tatarach, Katmukach, Kirgizach, Mongotach uczacych si¢ w
szkole, o Ojratach, zachwycajacych si¢ Iliada, o ludziach, zdobywajacych wlasny alfabet,
czytajacych, dyskutujacych, zadnych ksiazek. Gdy si¢ czyta w "Wiadomosciach Literackich"
artykut tow. Rafata Radka o postgpach kultury robotniczej, o wzroscie naktadow pism, o
rozchwytywanych ksiazkach, o miljonach ucznidw, przepelionych teatrach, kinach, o
robotnikach piszacych ksiazki, o szeScioletnich synkach - zamiast pospolitych wiekowi
epitetow przezywajacych matki od sinusOw 1 cosinusoOw, to ogarnia nas rozrzewnienie. |
byloby wszystko w porzadku z temi kwiatkami, gdyby w bolszewickim kozuchu nie braklo
dziur, ktore tow. Radek, w przystgpie szczero$ci sam odstania. Oto rozwdj pracy i
czytelnictwa szedtby dalej, gdyby nie pewna przeszkoda... brak papieru. Z tym brakiem



Sowiety nie moga sobie, rzecz dziwna, poradzi¢, gdyz brak go od tylu lat nie tylko na gazety,
ale nawet na podrgczniki szkolne dla "miljonow uczacych si¢ ludzi"5 . "Na prowincji - pisze
tow. Radek - zdarza si¢ niejednokrotnie, ze uczniowie sypiaja na fawkach 1 stolach w
budynkach szkolnych". W Polsce si¢ to jeszcze, dzigki Bogu, nie zdarza. Symboliczny jest
roOwniez przepetniony ludnos$cia teatr w Magnitogorsku, w ktérym - wedtug relacji p. Radka w
"Wiadomosciach Literackich" - na glowy przypatrujacej si¢ sztuce ludnosci deszcz lat sig
strumieniami, zmuszajac widzow do zaslaniania si¢ deskami. To sa symbole calej nowej
kultury bolszewickiej, unoszacej si¢ w dymach reklamy, wielkiej tem, ze nie posiada... ani
papieru na druki, ani miejsca na spoczynek dla dzieci szkolnych, ani dachu nad glowa. Bez
przewrotu, bez reklamy Polska rozpoczg¢ta budowe szkolnictwa, zbierajac owoce - tez godne
uwagi. I w Polsce chlopi 1 robotnicy pisali od dawna 1 pisza ksiazki, byli 1 sa poeci ludowi,
jakkolwiek nie mieli zadnego zwiazku z kultura kolektywna. Jezeli co nalezy podziwia¢, to
przede wszystkim to, ze wiesniak polski pisat nawet wtedy, gdy nie znal ani szkoly, ani
ksiazki, gdy za swe przekonania i sklonno$ci tworcze byl przesladowany przez wiadze
zaborcze. Czemuz to nikt nie przypomni na famach "Panstwa Pracy" tych pionierow
tworczosci ludowej, czemuz nikt si¢ nie upaja "kultura proletarjacka" synow polskich wsi 1
fabryk, podczas gdy suto opfacana, faworyzowana i bardzo watpliwa tworczo$¢ jednej lub
drugiej Rosjanki wywotuje tyle uwielbien, nawet w prasie polskiej?

I nie tylko uwielbien! Sa ludzie, ktorzy tej kultury bolszewickiej, proletarjackiej
pragna dla Polski!

Na tamach "Panstwa Pracy" wzywa sie do tworzenia kultury proletariackiej. "Zyjemy
w momencie przeobrazania si¢ Panstwa 1 spoleczenstwa z indywidualistycznego na
kolektywne. Droge nadchodzacym formom gospodarczym i spotecznym musi torowac sztuka:
sztuka tworzona nie przez elit¢ inteligenckich zawodowych artystow, ale przez ogoédt (jako
"nadbudowka zycia zawodowego"), kierowany jedynie przez specow". Odezwa wzywa
wszystkich wychowujacych si¢ na obywateli "Panstwa Zorganizowanej Pracy" do
przygotowania odpowiedniej kadry specow do kierowania poczynaniami artystycznymi ogotu
(z dnia 30.1X.1933).

Jakiemi drogami ma i$¢ ta budowa kultury proletariackiej, gdzie ma szukac
natchnienia, wyjasnia nam artykut p. H. Dominskiego, pt. "O kultur¢ proletarjacka": "Praca ta
jest o tyle utatwiona, ze tuz obok widzimy tworzaca sig, bgdaca in statu nascendi, kulture
wielkiego narodu rosyjskiego. Dziela nas od bolszewikow ogromne roznice w wielu
dziedzinach, tem niemniej stwierdzi¢ nalezy, ze to, co za wschodnia granica dokonane zostato
w dziedzinie etyki spotecznej, w dziedzinie moralnosci, w dziedzinie Zycia artystycznego,
pokrywa si¢ niemal zupehie z naszymi pogladami na te kwestje" (1933, nr. 30).

Nie tylko wigc dotychczasowy wysitek narodu nie znalazt uznania w oczach "Panstwa
Pracy", nie tylko nalezy zacza¢ od nowa, ale nadto tworzywa dla nowej kultury polskiej
szuka¢ nalezy nie w duszy, w zyciu narodu, ale... u naszych wschodnich sasiadow. To, co
bolszewicy zrobili dla Kirgizow, czy Katmukow wigcej wzbudza szacunku, niz cala bogata
polska kultura, dorobek tylu wiekow.

Samo tworzenie jakiej§ specjalnej "proletarjackiej" kultury wydaje si¢ nam
pogwalceniem najgoregtszych marzen warstwy robotniczej, ktora chce si¢ wydoby¢ z calej
proletarjackiej atmosfery 1 bytowania. Wszak ruch robotniczy we wszystkich krajach dazy nie
do sproletaryzowania mas, ale do odproletaryzowania, to znaczy do wydobycia ich z nizin
bytowania materjalnego, a wraz z tem i do zerwania z duchowym zubozeniem, ponizeniem 1
calem poczuciem swej podrzednosci spotecznej. To jest nie tylko wewngtrzne, glebokie
pragnienie kazdego czlowieka, ale szczegdlniejsze dazenie robotnikow.

Wyczuwajac te dazenia w imig sprawiedliwosci 1 rownosci spotecznej, Pius XI, w enc.
Quadragesimo anno, rzucit wezwanie do pracy nad odproletaryzowaniem warstwy
robotniczej, do wyzwolenia proletarjatu z ponizenia gospodarczego i1 do zwalczania
niechrzescijanskiej psychiki nizinno$ci spotecznej. Jak daleko od tych dazen odbiega program
"Panstwa Pracy", ktore zdaje si¢ kapitulowac przed koniecznym wysitkiem, a wzywajac do



tworzenia specjalnej kultury proletarjackiej, chce jakby pracowac nad utrwaleniem dzielacych
ludzi nastrojéw 1 utrzymaniem warstwy robotniczej zdala od kulturalnego wspotzycia wraz z
innemi warstwami spolecznemi. Program Piusa XI chce podnosi¢ robotnikow do poziomu
wolnych obywateli, program "Panstwa Pracy" chce jakby zamkna¢ ich w wylacznosci
klasowej, zacies$ni¢, obnizy¢ do sposobu czucia 1 myslenia tachmanowego proletarjatu.

Tworzenie kultury proletarjackiej nie jest jednakze celem w sobie zamknigtym.
Wytworzenie atmosfery proletarjackiej przez kulturg proletarjacka ma, zdaniem "Panstwa
Pracy", torowa¢ droge nadchodzacym formom gospodarczym i spolecznym. W prasie mozna
wyczytac nieraz tgsknotg za temo nowemi formami, za nowym tadem. Podobno ten nowy tad
Juz powstaje. "Panstwo Pracy" zapewnia, ze juz dzi§ "Zyjemy w momencie przeobrazenia si¢
Panstwa 1 spofeczenstwa z indywidualistycznego w kolektywne" (30.1X.1933). Wzorem dla
tej przebudowy ma by¢ zdaniem p. Skiwskiego, Rosja: "Mam wrazenie - pisze w
"Wiadomosciach Literackich" - ze w =zakresie zycia gospodarczego Rosja Sowiecka
wprowadzila w zycie to, co narzuca si¢ z nieodparta konieczno$cia wobec bankructwa
kapitalizmu". A p. Baczynski na tamach tegoz pisma wrgcz doradza: "Jakkolwiek Rosja
wyprzedzita Polske, juz wkrotce ukaze si¢ konieczno$¢ wygtadzenia zbyt jaskrawych réznic
celem utrzymania rownowagi gospodarczej Europy Wschodniej". Pan Zapasiewicz z
"Panstwa Pracy" tlumaczy na czem to wygladzenie réznic powinno polegaé. Nastapi to w
drodze "upanstwowienia wszelkich osrodkdéw przemystowych 1 wywlaszczenia do pelnego
minimum wigkszej wlasnos$ci ziemskiej, zastgpujac teoretyczny automatyzm realnym, z gory
powzigtym planem gospodarczym. Wolna inicjatywe¢ gospodarcza - skoordynowanym
wysitkiem calego spoleczenstwa w imi¢ wspdlnego dobra". A wigc kolektywizm!.

Budzace si¢ dla kultury 1 ustroju bolszewickiego w Polsce sympatje sa
podtrzymywane przez starannie prowadzona propagandg. Od dawna juz popularyzowane jest
w Polsce pismiennictwo bolszewickie, zwlaszcza przez wydawnictwo "R9j", szereg firm
zydowskich 1 ogloszenia w "Wiadomosciach Literackich". Z literatura bolszewicka zapoznaje
czytelnika polskiego tendencyjna ksiazka St. Baczynskiego, pt. "Literatura w Z.S.R.R." z
zapatem bronigca "nowej" twodrczosci Sowietdw. Pod wplywem poezji bolszewickiej
pozostaje 1 "Panstwo Pracy" juz przez to samo, ze umieszcza utwory autoréw, ktorym
wystawia $wiadectwo, ze, jak np. Marjan Czuchnowski, umieli pogodzi¢ program
marksowsko-leninistyczny z prawdziwa poezja. 6

W Polsce ma prawo do rozpowszechniania si¢ przeszto 50 pism wydawanych w
Bolszewji, a m.in. Izwiestja, Prawda, Weczernaja Moskwa, Litieraturnaja Gazeta,
Sowietskoje Iskusstwo, Intiernacjonalnaja Litieratura, Krokodit, Zurnalist, Krasny Archiw,
Istorik-Marxist 1 w.in.

Przed sztuka bolszewicka otwarto w Warszawie goscinne podwoje Instytutu
Propagandy Sztuki, dopuszczajac na miedzynarodowa wystawe grafiki pokazy z Bolszewsi,
az nadto razace swemi komunistycznymi daznosciami.7 Tym samym celom stuzy
bolszewickie radjo, z koniecznosci stuchane przez caly S$wiat, gdyz stacja moskiewska
zaglusza inne. Radjo prowadzi prace planowa; wyklada zasady ustroju Sowietow, wykazuje
jego wyzszos¢ nad kapitalizmem, chwali zdobycze piatiletki, rozwdj kotchozow, sowchozow,
przemystu, techniki 1 wynalazkéw bolszewickich. Cenzura widocznie zbyt tagodnie odnosi
si¢ do nich skoro na naszych ekranach jest ich coraz wigcej (Ziemia pragnie, Bezprizornyje,
Orly na uwiezi). Podobno film bolszewicki przychodzi do Polski w drodze wymiany
handlowej. Propaguje on to, co zawiera. A co zawiera, to si¢ dowiadujemy od bolszewika
Borisa Szumackija, piszacego na goscinnych wystgpach w "Wiadomos$ciach Literackich".
"Kino sowieckie czerpie swa tematyke, idee 1 obrazy z gigantycznego rozmachu
budownictwa... Patos budownictwa socjalistycznego, gigantyczny rozrost przemyshu i postgpy
w  socjalistycznym  przeksztalceniu  wsi  na  zasadach  skolektywizowanego i
zmechanizowanego gospodarstwa wiejskiego - daje taka obfito$¢ tematow, dostownie gubi si¢
w tej kaskadzie wspoiczesnych obrazéw 1 idej tworczych".8 A wigc znowu materja,
mechanika, kotchoz, kolektyw - jako pokarm i zachwyt dla wlasnej rzeczywistosci. Filmy



bolszewickie wychwalaja produkcje bolszewicka, jej organizacje (film Turbina). Maja
nastawienie propagandowe nie tylko wtedy, gdy powstaja w wyniku bolszewickie]
rzeczywistosci, ale pracuja dla Sowietow nawet wtedy, gdy sa osnute na tle dawnych
utworow. Charakterystyczny dla dazen tworczosci bolszewickiej jest wstrgt do filmu "Martwy
Dom" - osnutego na tle pamigtnikdw Dostojewskiego (1849-1853). Autor przeszedt przetom,
pod wplywem ktorego glosi: "Ukorz sig¢ dumny czlowieku, ukorz si¢ prozny cztowieku, a
poznasz prawdg". Do tego bolszewicka racja stanu dodaje: "Naszemu narodowi nie nalezy
mowi¢ o pokorze - trzeba mowi¢ o buncie!!".9 Znamy wplyw kina na masy; cho¢ si¢ juz
przezywa, to jednak nadal wychowuje, ksztalci, nastraja. Gdy w kinie jest tego rodzaju film
bolszewicki - mamy wychowanie bolszewickie za wlasne pieniadze, bez naruszenia sum
przeznaczonych na propagand¢ bolszewicka w Polsce. Wplyw ten jest tem silniejszy, ze
obraca si¢ ciagle w obrgbie krzywd, wyswiadczonych przez burzuazj¢, w kole nienawisci
klasowej, wyzysku, co przy odpowiednim nastroju pozostawia silne wrazenie.

W Polsce prowadzona jest ponadto silna propaganda turystyczna przez bolszewickie
biuro podrdznicze, Intourist. Nie bytoby to moze niebezpieczne, gdyby Intourist pozostawial,
wzorem europejskich kolegow po fachu, swobodg podroznym. Ale Intourist roztacza tak
troskliwa opieke nad zwiedzajacymi, ze moga zobaczy¢ tylko to, co Intourist chce pokazac. A
poniewaz biuro wie, co mozna pokazac, stad z Rosji wracaja dziwni ludzie odpowiadajac z
zachwytem o tem, co im pokazano; gorzej jeszcze, gdy o Rosji zaczng pisa¢ pamigtniki z
podrozy. 9

Réznymi drogami umacnia si¢ w Polsce najpierw watpliwos¢, a potem przekonanie,
ze tak zle w Rosji nie jest, jak si¢ opowiada, ze jednak ten ustrdj kolektywny jest co$ wart.
Zaznacza si¢ wzrost dazen do wybielenia Sowietow, do obalenia szeregu pogladow na zycie
gospodarcze 1 spoteczne. Gdyby odslaniaty chociaz prawdg - ale one prawdg obalaja.

Jeszcze w 1925 r. na V Tygodniu Spotecznym "Odrodzenie" w Lublinie ks. prof.
Szymanski zwracal uwage na wyjatkowe zjawisko: "zdawaloby si¢ - mowil - Ze pojecie
"barbarzynstwo rewolucji rosyjskiej" - stalo si¢ juz powszechne i weszto w sklad naszej
swiadomosci. Tyle si¢ moéwi o tgpieniu w Bolszewji inteligencji, o zaniku nauki 1 kultury, o
walce z religia; przytacza si¢ dane statystyczne o upadku zycia gospodarczego; naoczni
swiadkowie 1 meczennicy przezy¢ bolszewickich stwierdzaja to wszystko w sposob pewny
ponad wszelka watpliwos¢. A jednak rewolucja bolszewicka wywiera jaki§ wplyw
pociagajacy na spory odltam zar6wno mas ludowych, jak 1 inteligentnej warstwy nietylko w
krajach bezposrednio z Sowietami sasiadujacymi, jak np. w Polsce, albo w krajach, licznemi
wezlami zwiazanymi z niemi, jak w Niemczech, ale takze w krajach o wysokiej kulturze, nie
majacych z Rosja bolszewicka bezposrednich stosunkow, np. we Francji 1 Anglji".70 Czy
istotnie bolszewizm ma w sobie co$§ pociagajacego, odpowiadajacego potrzebom
wspolczesnego czlowieka? Przyczyn tego wptywu jest wiele; wystarcza jednak, ze wskazemy
wazniejsze tylko.

1. Eksperyment bolszewicki zbiega si¢ z powszechnym kryzysem gospodarczym na
catym $wiecie. Zwykle ze zjawiskiem kryzysu wigze si¢ wzmozona praca umyshu ludzkiego
nad doszukaniem si¢ jego przyczyn. Praca ta jest tym silniejsza, ze pozostaje pod naciskiem
catego bogactwa spostrzezen i doswiadczen gospodarczych, bezrobocia, ngdzy materjalne;j
mas, a w nastepstwie tego wszystkiego - ngdzy 1 wyniszczenia moralnego.

To wszechstronne zlo kaze szukal przyczyn glgbiej, niz w doraZznej konjunkturze
gospodarczej, sprowadza je do samej struktury ustroju gospodarczego 1 z tym ustrojem
przyczynowo wiaza panujace zto. Stad o potrzebie zmiany ustroju, tak wiele si¢ dzi§ mowi, 1
to nie tylko po stronie komunistycznej, czy socjalistycznej, lecz 1 wsrod katolikow. Gdy w
takim ustroju zachodzi tego rodzaju zjawisko, co przewrot bolszewicki, przebudowa
kolektywna spoleczenstwa, nic dziwnego, ze nawet tu 1 Owdzie lacza si¢ z pewnymi
nadziejami. Czgsto sa to nadzieje, oczekiwania ludzi glodnych, bez dachu nad glowa,



pozbawionych pracy, wylaczonych poniekad z procesu podziatu dobr gospodarczych, ludzi
dla ktorych kwestja takiego czy innego ustroju jest drugorzedna, gdyz na pierwszy plan
wystepuje sprawa chleba, ktory musza zdoby¢ nawet za ceng¢ zmiany ustroju.

Agitacja bolszewicka, majaca szczegdlny wplyw na niezadowolonych, co jest
psychologicznie zrozumiale, zapowiedziata stworzenie nowego typu panstwa, ktore byloby
protestem przeciwko wyzyskowi, dokonywanemu w panstwach burzuazyjnych przez tysiace
wyzyskiwaczy na miljonach wyzyskiwanych, ktore by bylo rzadzone przez proletarjat.
Zapowiedz ta znalazla oczywiScie gorace przyjecie wsrod mas. Nie doszlo jednak do ich
wiadomosci to, ze wladza dyktatorska spoczywa nie w reku partji, liczacej na 170 miljonow
obywateli zaledwie 3 miljony czlonkéw, wsérdd ktorych proletarjat stanowi starannie
przesiewana mniejszo$¢ (czystka): ze przynalezno$¢ do proletarjatu nie zawsze otwiera droge
do partji, ze sama partja, nie jest wlasciwie organem demokratycznym, ale Srodkiem do
wywierania przemocy na pozostaty proletarjat i obywateli. Gdyby dokfadniej wiedziano do
czego wlasciwie doprowadzita tak zachwalana zmiana ustroju w Sowietach, napewno z
faktem tym nie faczonoby tylu nadziei, co obecnie.

2. Przegladajac niezliczone opisy wrazen po Rosji bolszewickiej, artykuly w pismach,
zwraca uwage to, co zwiedzajacym Sowiety najbardziej imponuje: energja i $Smiatos¢ w
dziedzinie poczynan gospodarczych, znaczna nieustgpliwos¢, silna wiladza, sprawowana po
dyktatorsku. Czytelnik zestawia te wiadomosci, z przezywanym w panstwach europejskich
kryzysem demokracji i1 parlamentaryzmu, z nieudolno$cia wtadz wobec wlasnych obywateli,
zagadnien gospodarczych itp. Wyczuwanie tych brakow stwarza tlo psychologiczne,
sprzyjajace powstaniu dyktatur. Czytelnik nie zawsze wie, ze rzady dyktatorskie w
Sowietach, sprawowane przy pomocy wojska, milicji 1 G.P.U. kilada kres wszelkim
wolnosciom obywatelskim. Juz sama nietykalno$¢ osobista przezyla w Bolszewji historjeg
czrezwyczajek. Gdy powstalo Glawnoje Politiczeskoje Uprawljenie (G.P.U.) dekretem z
15.X.1922 r. otrzymalo daleko idace uprawnienia wobec obywateli, z wladza ograniczenia
wolnosci, nakladania bez sadu cigzkich kar, zestania, cigzkich robot, az do kary $mierci
wlacznie. Dekret Komisarjatu Spraw Wewngtrznych z 3.1.1923 r.,, nadaje wladzom
administracyjnym prawo wysiedlania obywateli, nawet bez oznaczenia miejsca. Uprawnienia
te znacznie rozszerzaja przepisy, dotyczace "nadzwyczajnych $rodkéw dla zachowania
porzadku rewolucyjnego" (z 8.111.1923 r. 1 dekret C.I.LK. z 28.111.1924 r.11 ). Samo istnienie
G.P.U., jako organu niezaleznego od policji 1 wiladz administracyjnych, wydajacego z
pominigciem przepisOw proceduralnych nie ulegajace zaskarzeniu wyroki - jest wysoce
charakterystyczne dla okreslenia wolnosci obywatelskich w Rosji. Tak ograniczone wolnosci
tworza system o mocy prawnej, ktory jednostke oddaje catkowicie na tup administracji
panstwowe;.

Wolnos$ci obywatelskie w Sowietach oswietla istnienie niespotykanej nigdzie kategorji
ludzi, tzw. liszencow 1 "bywszych ludiej", nieposiadajacych praw obywatelskich, zyjacych
poza prawem 1 pozbawionych w nowych warunkach spotecznych mozliwosci egzystencii.
Naleza do nich m.in. korzystajacy z cudzej pracy w celach zysku, zyjacy z dochodow,
niepochodzacych z ich pracy, kupcy prywatni, posrednicy 1 agenci handlowi, zakonnicy 1
duchowni wszelkich wyznan, o ile ich stuzba jest dla nich zawodem itd. Wszyscy oni
pozbawieni sa uprawnien materjalnych 1 politycznych. Caly szereg przepisow prawnych moze
doraznie, zaleznie od wymagan celowosci rewolucyjnej, powigksza¢ grono liszencow;
niebezpieczenstwo to grozi zwlaszcza "kulakom" i1 wszystkim zdradzajacym brak ducha
kolektywistycznego. W zwiazku z organizacja kolchozow, liczby pozbawionych praw
obywatelskich dochodza do 20 procent (Izwiestja, 15.111.1930 r.).

Jezeli co nie jest barbarzynstwem w bolszewickim systemie rzadzenia, to niezawodnie
mobilizacja catego aparatu panstwowego przeciwko liszencom. Sa oni pozbawieni swej
wlasnosci pod pozorem unieszkodliwienia ich wrogich wobec rewolucji zamiarow. W 1929 r.
wydano w Moskwie rozporzadzenie o wysiedlaniu z domoéw ich b. wiascicieli, jako
szkodliwych dla rewolucji. Liszencom odméwiono wydania tzw. ksiazeczek zywno$ciowych,



uprawniajacych do otrzymania zywnosci, zdajac mndstwo ludzi na taske i nietaske coraz
rzadszych 1 coraz drozszych wolnych sprzedawcow. Surowos¢ zarzadzen dla liszencoOw nie
pomija nawet ich dzieci, ktore tylko dlatego, ze sa dzie¢mi "bywszych", sa pozbawione
nabiatu, a nawet opieki lekarskiej. Ograniczenia liszencoéw siegaja w zakres stosunkOw pracy,
przez niedopuszczenie ich na gield¢ pracy, a nawet w dziedzing kulturalna, przez utrudnianie
wstepu do szkol, bibliotek itp. 72

Tylko w Rosji bolszewickiej moga si¢ zdarzy¢ takie fakty, jak przymusowe, karne
przeniesienie kilkudziesigciu tysigcy ludzi z ich odwiecznych siedzib 1 domostw w obce
strony. Taki fakt mial miejsce w stanicach kozackich: Poltawskaja, Miedwiedowskaja (ok. m.
Krasnodoru) i Urupskaja (ok. m. Armawiru), ktorych mieszkancy w liczbie przeszto 50
tysiecy, zostali wysiedleni na potnoc, za rzekomy sabotaz dostaw zbozowych oraz innych
poczynan gospodarczych. Wiasno$¢ ich oddano chlopom sprowadzonym z pdinocy,
rezerwistom czerwonej armji. /3 To jest przyklad traktowania swych obywateli przez
Sowiety. Do jakiego spustoszenia w zyciu rodzinnym sowieckim doprowadzito
ustawodawstwo matzenskie - powszechnie wiadomo. Nie tylko bowiem zniweczono wezet
prawny 1 charakter sakramentalny, ale nadto dazy si¢ do zatarcia wigzéw krwi. Chcac
doprowadzi¢ do calkowitego zaniku tradycyj rodzinnych, od mlodziezy ubiegajacej si¢ o
przyjecie do szkot lub o posady, zada si¢ publicznego stwierdzenia zerwania wszelkich
stosunkow z rodzina, zwlaszcza nieproletarjackiego pochodzenia. 14

Niewole t¢ pogarsza jeszcze podporzadkowanie celom panstwowym wszystkich
srodkow gospodarczych, pierwszej potrzeby wykorzystywanych dla wywierania wplywu na
obywateli. Majac w swym reku wytwarzanie 1 rozdziat tych $rodkow, Panstwo w
najdrobniejszych szczegodlach uzaleznia od siebie obywatela; nic dziwnego, Zze moze
wywiera¢ na masy zamierzony wpltyw. Zadanie jest tem latwiejsze, ze monopol pracy,
pozostajacej catkowicie w rgku Panstwa, odbiera obywatelom glos.
Oto jakimi ofiarami oplaca obywatel silne rzady, o watpliwej uzytecznosci spotecznej. Rzecz
znamienna, ze liczni obroncy wolnosci konstytucyjnych w réznych panstwach, wolnosci
przez system rzadzenia nigdzie nie zaprzeczanych, maja tyle uznania dla Sowietow, ktore te
wolnosci przekreslity w tak jaskrawy sposob.

3. Wielki wplyw na sympatykow ustroju kolektywnego ma przekonanie, ze w Sowietach
caly ustrdj jest oparty na pracy. Ideatem dla nich jest "Panstwo zorganizowanej pracy". Nie
rozstrzygamy w tej chwili, czy ideat taki jest stuszny czy nie; warto si¢ jednak zastanowic,
czy organizacja pracy, jaka zostala dokonana w Sowietach, moze by¢ czems$ pociagajacym. 15

Bolszewizm dzieli swych obywateli na pracujacych i niepracujacych, przy czem do
pierwszej grupy naleza - wedlug 68 art. Konstytucji R.S.F.S.R. - kazdy obywatel, ktory si¢
utrzymuje z "produktywnej i realnie uzytecznej pracy". Kto nalezy do tej grupy to juz zalezy
od uznania wiladz sowieckich, przyczep uznanie rozstrzyga o uprawnieniach Obywatela.
Uprawnienia te bowiem tylko pracujacym zapewniaja prawa polityczne (art. 68), otwieraja
droge do stanowisk w zwigzkach zawodowych 1 urzedach, zabezpieczaja ochrong
mieszkaniowa, ulatwiaja przyjecie do uniwersytetow, a nawet darza pewnymi wzgledami w
procesach karnych. 76

Przyjmujac zasadg¢ - niepracujacy niech nie je (art. 18) - bolszewizm wprowadzit
powszechny obowiazek pracy; jednakze owoce tej pracy nie dla wszystkich obywateli sa
jednakowe. Jest kategorja ludzi, ktorych praca moze nie odpowiada¢ celowosci rewolucyjnej 1
nie mie¢ uzyteczno$ci rewolucyjnej, a wykonawcy jej beda zaliczani do grupy
niepracujacych. Sa to liszency, pozostajacy poza prawem, wobec ktorych wladze
administracyjne moga korzysta¢ z zupelnej swobody. Jakoz istotnie liszency sa
wykorzystywani do robdt uzytecznosci publicznej i to w sposodb przymusowy. Do pracy
przymusowej, procz wigzniow wykorzystywani sa obywatele zamknigci w obozach
koncentracyjnych, licznych zwlaszcza na poinocy Rosji (wyspy Sotowieckie, na Morzu
Bialem). Praca tych dziesiatkow tysigcy skazancow politycznych uzytkowana jest szczegolnie
przy wyrebie lasow.



Panuje powszechne mniemanie, ze wszelkie roboty inwestycyjne, budowa osrodkow
przemystowych sa przeprowadzone przez wigzniOw politycznych, z obozow
koncentracyjnych. W ten sposob wykonano kanat taczacy Morze Biale z Battyckim, a ilu
wigZzniow przy nim pracowalo wida¢ z tego, ze po ukonczeniu robot zwolniono od kary
12.484 skazancow, uznajac ich za "pozytecznych dla spoleczenstwa" pracownikéw, 59.516
wigzniom zmniejszono karg, a 500 - przyznano prawo cywilne. Z posrdd szeregu inzynierow-
skazancow 1 kierownikéw robdb-skazancow, kilku otrzymato ordery. Wielu z tych ludzi
aresztowano na krotko przed podjgciem robdt. Fakt ten podawany w pismach, jest
przyczynkiem do o$wietlenia stosunkéw pracy w Sowietach. Cho¢ nie istnieje w Bolszewiji 17
ustawowy przymus pracy w stosunku do "pracujacych", to jednak istnieje przymus moralny.
"Place akordowe, premie, sa z reguly stosowane w Z.S.R.R. przez zarzad fabryk, a obok tego
sami robotnicy, przez oglaszanie konkurséw na zwigkszenie produkcji, przez nieustajaca
agitacje za zwigkszeniem tempa pracy (haslem tem zyje cala mlodziez 1 najbardziej
uspoteczniona czg¢s¢ robotnikow), przez wySmiewanie robotnikéw mniej zdolnych lub mniej
chetnych w "gazetach $ciennych", wywieszanie karykatur takich robotnikow, wyptacanie im
wynagrodzenia nie przez ogolna, a przez "karna kasg", wszystkiemi temi srodkami pilnuja
zwigkszenia tempa produkcji". /8

Przejawem wywierania przymusu sa réznego rodzaju "dobrowolne" samoograniczenia
swych praw obywatelskich, przyjmowane "moca wilasnego postanowienia" przez ludnosc,
pod wptywem instrukcyj] z Centralnego Komitetu Partji narzucanych, dla przysziego,
lepszego jutra. W ten sposob powstata instytucja tzw. subotnikéw, tzn. robotnikow, ktorzy dla
wykonania pilnych prac uzytecznosci publicznej ograniczaja swoje prawo do odpoczynku,
pracujac w dni wolne na rzecz panstwa. Ten przymus moralny, poparty obawa utracenia
swiadczen zywnos$ciowych, zrodzit tzw. udarnyje brygady, przyjmujace dodatkowe
zobowiazania pracy, przedluzajace znacznie czas jej trwania, bez wynagrodzenia. Wolnos¢
pracy ograniczaja nadto liczne dorazne mobilizacje robotnikow fabrycznych dla
przeprowadzenia szczegdlnie pilnych prac.

Swego rodzaju przymusem byla propaganda ws$rdd robotnikow  tzw.
"samozakreplenja", czyli przywiazania do warsztatu pracy, co zmierzalo do przetamania
przenoszenia si¢ robotnikow z fabryki do fabryki, do stworzenia pewnego rodzaju warstwy -
fabricae adscripti. Opuszczenie jednego dnia pracy, lub tez nieusprawiedliwiona nieobecnos¢,
w mysl dekretu z listopada 1932 r. pociaga za soba wydalenie z fabryki, odebranie kartek
zywnosciowych 1 pozbawienie mieszkania. Nic dziwnego, ze w takich warunkach 1 pod groza
takich nastgpstw "wyscig pracy" rozwija si¢ w fabrykach sowieckich, nawet ze szkoda dla
jakosci wytwordéw. Jakkolwiek wigce teoretycznie przymus pracy wobec ludzi posiadajacych
prawa obywatelskie nie istnieje, faktycznie istnieje w nastgpstwie tych wszystkich
"dobrowolnych" samoograniczen. /9

W stosunkach pracy nie istnieje wlasciwie rownos$¢ swiadczen, nawet za jednakowe
$wiadczenia pracy. Bolszewizm stworzyt caly system przywilejoéw, naruszajacych rownos¢
proletarjatu, i to w dziedzinie najdrazliwszej, bo w dziedzinie zywnos$ciowej, wprowadzajac
przez to nowa moralnos$¢ spoteczna. Cate kategorje robotnikéw przemystowych, specjalistow,
szturmowcOw pracy, bohaterow pracy otrzymuje wstgp do sklepow rozdzielczych,
niedostgpnych dla proletarjatu bolszewickiego. Sowiety stwarzaja nowa "szlachtg"
bolszewicka, ktorej przywileje klada nie w rzedzie uprawnien politycznych lecz w szeregu
uprawnien zotadkowych.

Stworzony system pracy jest niewola, z ktérej w obecnych warunkach wyjs$cia niema;
niema go dla robotnikéw, gdyz nie moga oni dochodzi¢ swych praw droga u nas przyjeta za
posrednictwem zwigzkéw zawodowych - te bowiem podporzadkowano interesom rzadzace;]
partji 1 biurokratycznej administracji panstwowej. To, co we wszystkich panstwach
burzuazyjnych uznane jest za zdobycz robotnicza, wolno$¢ zrzeszania sig, nie posiada
praktycznej doniostosci dla proletarjatu sowieckiego. Ale 1 panstwo sowieckie nie moze tego



systemu porzuci¢, gdyz powodzenie imprez przez Sowiety prowadzonych, jest mozliwe tylko
przy utrzymaniu wyzysku pracy.

Panuje przekonanie, Ze ustrdj bolszewicki, ktory dzi§ ma wszelkie cechy kapitalizmu
panstwowego, stacza¢ si¢ musi "po linji coraz wigksze] 1 wydajniejszej eksploatacji pracy
ludzkiej". Kurs sowieckiej polityki ekonomicznej, od roku 1932, wynikajacy z trudnosci
finansowych, a oparty na zasadzie rownowagi budzetowej poszczegodlnych jednostek
gospodarczych (chozrasczot), jest mozliwy do urzeczywistnienia jedynie na tej linji, totez nie
tylko nie nalezy si¢ spodziewa¢ poprawy warunkow pracy robotnikow sowieckich, ale na
odwrot, raczej wciaz wzrastajacego ich wyzysku 1 dalszego faktycznego ograniczenia tzw.
teoretycznie praw wolnosciowych.20

Ogoblna charakterystyka zdobyczy robotniczych w panstwie bolszewickim sprowadza
si¢ do stwierdzenia, ze Sowiety tworza szereg sztucznych mirazy, ktore, wytwarzajac pozory
zdobyczy, sugestjonuja masy; do takich mirazy nalezy, zdanie T. Korwina, system
wydwizencdéw, moznos¢ awansowania zdolniejszych robotnikOw w hierarchji panstwowej i
partyjnej, 7-godzinny dzien pracy i1 5-dniowy tydzien, bezplatne $wiadczenia spoteczne,
urlopy wypoczynkowe na koszt rzadu - zdobycze okupowane jednoczesnym pogorszeniem
si¢ potozenia materjalnego.

Robotnik w Rosji "teoretycznie - zdaniem Bersona - ma wszystko, z wyjatkiem
praktycznego braku zywnosci, odziezy, mieszkah i swobdd obywatelskich".2/

Przypominaja si¢ tu stowa Biskupa Buchbergera, ktore dobitnie odtwarzaja polozenie
warstwy robotnicze] w Sowietach; "Wolno$¢, samodzielno$¢, osobowos¢ staja si¢ ofiara
masy. System kolektywistyczny domaga si¢ ducha kolektywistycznego, ducha stadowego.
Miejsce prawa przyrodzonego, ktore strzeze kazdego od bezprawia i przemocy zajmuje wola
masy, a wigc przewaga silniejszego, prawo pigsci; miejsce wolnego wyboru zawodu,
przymusowy przydziat do maszyny robotniczej 1, w nastgpstwie, umystowe i duchowe
niewolnictwo. To, co zwalcza robotnik, przewage kapitatu, brutalna przemoc, gospodarczo
silniejsza bezmys$lnos¢, bezdusznos¢, niezyczliwos¢ w pracy, to wszystko jest nastgpstwem
socjalizmu; zmienia si¢ jedynie gospodarz przemocy. Za przyktad moze stuzy¢ Rosja: z
jednej strony mala garstka dyktatorow, 1 ich stuzalcow z drugiej nieszczgsliwa masa
zniewolonych ludzi, ktérzy jako zwierzgta robocze musza pracowac za skapa strawe 1 ngdzne
mieszkanie".22

4. Wielbiciele nowej Rosji wiele moéwia o rozwoju oswiaty w Bolszewji, 1 o wzros$cie
kultury. Pomijajac to, ze wzrost ten zaznacza si¢ we wszystkich panstwach, trzeba jednak
zaznaczy¢, ze postepowi kultury w Sowietach grozi niebezpieczenstwo w zatozeniach
myslenia komunistycznego.

"Kultura nasza - stwierdzit w "Wiadomosciach Literackich" K. Radek - jest kultura
marksowska". Marksizm ma wiele pogardy dla kultury umystowej. Juz samo pojgcie pracy,
zaciesnione do pracy fizycznej, musi stwarza¢ nastroje niechg¢tne do pracy umystowe;.
Bolszewizm, ktory odnidst si¢ do marksizmu z cala bezkrytyczna wiara od zarania swego
zycia panstwowego, zaczal si¢ kierowac raczej uczuciowoscia niz rozumem. Przyjal za swoje
hasto "daloj gramotnyje", rozpoczal walke¢ z inteligencja zawodowa, ze specjalistami 1
fachowcami, usilujac urzeczywistni¢ zatozenie, ze kazdy robotnik, ktory zna cztery dziatania,
moze kierowa¢ warsztatem fabrycznym, a "kazda kucharka - wedlug mniemania Lenina -
moze rzadzi¢ panstwem". Z tych zalozen wyrosto przeciez cate zagadnienie "wydwizencow",
prostych robotnikéw, samoukoéw, w imig¢ zasady postawionych na czele warsztatow
przemystowych. Komunizm wypeliony utopijna treScig, nawet po promowaniu go przez
Engelsa "od utopji do nauki", pozostal nadal utopja, o czem mozna bylo przekonaé si¢ z
dziejow rewolucji bolszewickiej. Trzeba bylo smutnych doswiadczen z "wydwizencami", by
kierownicy zycia panstwowego - tylko pod wplywem smutnej konieczno$ci - nabrali
szacunku dla fachowcoéw. Wyniszczywszy wlasng inteligencje zawodowa, musialy Sowiety
sprowadzi¢ drogo optacanych specow zagranicznych, ktorzy tylko dlatego mogli co$ zarobic,
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ze byli wyjeci z pod dziatania, niech¢tnych dla inteligencji, ludzi wyksztalconych, praw
bolszewickich.

Nastroj taki nie moze sprzyja¢ rozwojowi kultury. W Sowietach nie istnieje wolnos¢
badan naukowych, w panstwie, ktore za urzgdowa logike przyjelo logike marksowska, ktore
celowos¢ badan naukowych utozsamia z uzyteczno$cia rewolucyjna, nie moze istnie¢
przedmiotowo$¢ badan naukowych. W dziedzinie pracy umystowej bolszewizm dazyt do
monopolu, chcac ta droga narzuci¢ swoje kryterjum materjalizm dziejowy, a obywatelom -
materjalistyczne pojmowanie dziejow. By tego dokona¢, zanim przeprowadzono swe plany w
innych dziatach zycia gospodarczego, upanstwowiono przemyst papierniczy. Stajac si¢ panem
wszystkich srodkow wydawniczych, bolszewizm uniemozliwil wydawanie jakichkolwiek
pism, ulotek, ksiazek. Komunizm stal si¢ doktryna urzedowa panstwa, ktorej krytykowac nie
wolno.

Chcac zamkna¢ obywateli w sferze myslenia kolektywistycznego, bolszewizm zrobit z
Rosji wielkie wigzienie, z ktorego nikt nie moze wyjechaé. Sowiecki obywatel musiat
zupelnie straci¢ tacznos¢ z cywilizacja zachodnia; z dala od tej cywilizacji wychowuje sig
cale mlode pokolenie, ktore, gdy z czasem dojdzie do wiadzy, niewiadomo, jakiemi
kategorjami myslenia, jakiemi pojgciami bedzie si¢ porozumiewaé z Europa. W takich
warunkach powstaje nowa '"nauka", oparta na materjalizmie dziejowym, '"nauka"
bolszewicka. Jaka warto$¢ kulturalna moze mie¢ ona? Umystowo$¢ obywatela
bolszewickiego, pozbawiona moznos$ci porOwnania wlasnych zdobyczy z dotychczasowemi
wypracowanemi na zasadach chrzescijanskich, staje si¢ umystowos$cia ciasna, fanatyczna, a
przez swoj materjalistyczny punkt wyjscia z gruntu falszywa, bo fragmentaryczna.

"Kultura rodzacego si¢ socjalizmu" pozornie tylko wyzwala masy, poglebiajac ich
meke tem, ze podcina pierwsze wzloty, wtlaczajac w ciasne ramy myslenia
materjalistycznego; pozbawiona duszy 1 tego co jest spiritus movens dla kazdej kultury -
religji, okalecza tworczo$¢ mtodej Rosji, tak 1z nie mozna w niej dopatrze¢ si¢ niczego, co by
zaslugiwalo na miano nowej cywilizacji. Uderza niestychane ubostwo mysli, zarowno w
literaturze, poezji, malarstwie czy rzezbie, muzyce, czy na scenie. Literatur¢ ograniczono do
zycia $wiata wytworczego, do poezji wprowadzono zgrzyt trybow maszynowych i poszum
pasow transmisyjnych, na sceng - nieco dekoracyj, nieco przypominajacych zmechanizowane
1 ulepszone gilotyny, wnetrza fabryk, jako tlo dla cztowieka - kolektywu.

To ubdstwo nas nie dziwi. Po uwigzieniu ducha ludzkiego w materji, po rozciagnigciu
cenzury nad jego wzlotami, trudno si¢ czego$ wigcej spodziewac. Zamykajac swa tworczosé
kulturalng w $wiecie produkcji przemyslowej, w $§wiecie ograniczonej materji, Sowiety
skazaty si¢ dobrowolnie na zanik sit duchowych, ktore nie beda w stanie udzwignac na swych
barkach nawet tej odrobiny oswiaty poczatkowej, dawanej dzi§ ciemnym masom.23

W zwiazku z omawianym zagadnieniem nasuwa si¢ caly szereg postulatow, ktérym
nalezatoby poswigci¢ uwage. Nie rozwijamy ich, gdyz nie miejsce na to w krdotkim artykule,
ale wysuwamy.

1. Przede wszystkim nalezy dazy¢ do poznania rzeczywistosci bolszewickiej, by rzetelnie ja
odstonic€ 1 przedstawi¢ komu nalezy. Nie jest to rzecz niemozliwa, jakkolwiek trudna, nie tyle
moze w dziedzinie polityczno-prawnej, ile ekonomicznej. Sowiety bowiem od dawna
prowadza podwdjna buchalterje, jedna na uzytek wtajemniczonych, druga dla propagandy
wewnetrznej 1 zagranicy. Statystyka bolszewicka podaje zadziwiajaco wykonczone liczby,
oblicza wszystko, wybiega daleko w przyszito§¢. Ta wilasnie precyzja, podziwiana zwlaszcza
w planach pigcioletnich, jest wysoce niepokojaca, bo nie zawsze mozliwa do osiagnigcia. By
otrzyma¢ tak doktadne obliczenia wzrostu spozycia 1 produkcji, trzeba na to szeregu
dhlugoletnich doswiadczen, ktorych Sowiety nie mogly zrobi¢, gdyz lat tych wiele do
rozporzadzenia nie miaty. Planowa gospodarka Sowietéw jest stosunkowo $wiezej daty.
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Sowiety prowadza umiejgtna reklame, ktora utrudnia poznanie warunkéw bytowania ludnosci
robotniczej. Nie szczedza na ksigzki, ktore usituja zmyli¢ czujnos¢ ekonomistow, odnosza sig
z wielka uprzejmoscia do turystow 1 reporterow dziennikarskich, zwiedzajacych Rosje, gdyz
wiedza, ze bgda oni o Rosji pisa¢ ksigzki, ktoére moga oddac przystuge.

Wiasnie dzigki tej metodzie powstaje szereg prac o Sowietach, ktore wywotuja
zamieszane 1 niepewnos$¢ sadu wsrod obserwatorow eksperymentu bolszewickiego.

Niedawno $wiat przeszedt przez uwielbienie dla piatiletki. Wielkie jej sukcesy -
piatiletka w cztery lata - zaniepokoity wielu ludzi; zaczely si¢ ukazywac artykuty oceniajace
przychylnie sowieckie wyczyny. Nawet u nas w Polsce wsrod miodziezy akademickiej,
podjeto zywa dyskusj¢ nad zdobyczami piatiletki. Oliwy do ognia dolata ksiazka M.
Farbmana o piatiletce, oceniajaca bardzo przychylnie plan gospodarczy.24 Dzi$§ zapal minat.
Zrozumiano, ze tajemnica piatiletki jest przede wszystkim jej reklama. Wszak bolszewicy
zdawali sobie sprawe¢ z tego, ze reklama przedsigbiorstwa zawsze si¢ oplaca; sam Stalin
zwrocit na to uwagg, ze "piatiletka", a raczej jej reklama, wywiera rewolucjonizujacy wpltyw
na masy pracujace (okazuje sig, ze 1 na inteligencje - przyp. autora) krajow niebolszewickich
przekonywajac o wyzszosci ustroju socjalistycznego nad kapitalistycznym.25 Zrozumiano, ze
nie sztuka jest budowa¢ Dnieprostroje, Magnitogorski, kopa¢ kanaly, gdy si¢ za prace nie
ptaci, gdy si¢ naduzywa pracy czlowieka pozbawionego najprymitywniejszych srodkéw do
zycia, obracanych na inwestycje. Zrozumiano, ze ostatecznie tych kilka fabryk,
wybudowanych przez najpotezniejsze w §wiecie panstwo, przedsigbiorcg nie placacego za
prace, nie ponoszacego cigzarOw publicznych, nie jest czem$ nadzwyczajnem, skoro wigksze
rzeczy dokonali zwykli kapitalisci, budujacy wlasnymi sitami cate miasto i1 lasy kominow,
placac przy tem zarobki i1 podatki. "Koszta budowy Dnieprostroju - pisze Berson - podaja
zrodia sowieckie na 230 miljondw rubli... Cena ich jest wielokrotnie wigksza. Sktadaja si¢ na
nig: olbrzymi odsetek gruzlikow (zwlaszcza wsrdd milodziezy), miljony od kilkunastu lat
"niedozywionych" obywateli, a nawet wyraznie rzucajace si¢ w oczy skarlowacenie rasy, co
dorocznie postuluja komisje poborowe... Rezultaty sa duze - koszta 1 ofiary - z naszego
punktu widzenia - niewspoimiernie wielkie".26 Z naszego punktu widzenia sa to koszta i
ofiary niczem nie usprawiedliwione, przekreslajace cala skuteczno$¢ bolszewizmu.
Wybudowanie fabryk, kosztem ograniczonych potrzeb ludnos$ci 1 przy pomocy towarowych
kredytow zagranicy, "zawsze 1 wszedzie mozna praktykowac, wystarczy nieco «dobrej woli»
w tym kierunku 1 skutecznos$ci terroru i przymusu. Nie ma w tem ani nowego systemu
technicznego, bo ten w catos$ci 1 zywcem brany jest z zagranicy, ani nowego spotecznego
systemu pracy, bo ten znany nam jest w kazdej oddalajacej si¢ od nas epoce kultury ludzkie;j.
Podobniez ma si¢ rzecz z ogdlna technika panstwowa".27 Wykazanie metod budownictwa
bolszewickiego, prowadzonego kosztem ludzi, moze ostudza¢ przedwczesne zapaly
ulegajacych zludzeniom propagandy. Wymaga to jednak, by do glosu w sprawach
przebudowy Sowietdéw dochodzili raczej specjaliSci, profesorowie, niz dziennikarscy
reporterzy. Jakkolwiek bowiem spostrzezen reporterow i turystow lekcewazy¢ nie mozna, to
jednak warto$¢ tych spostrzezen bedzie zalezata od ich przygotowania. Nie jest bowiem
wszystko jedno, kto o Sowietach pisze, czy to bedzie Bernard Shaw, czy Knickerbocker, czy
Lepecki, czy prof. Krzyzanowski. Shaw'a nie sposob bra¢ powaznie, Knickerbocker jest zbyt
czesto korygowany, pomimo swej poczytnosci.28 P. Lepecki uwaza, ze mowi¢ o glodzie w
Rosji Sowieckiej jest gruba przesada, a prof. Adam Krzyzanowski nie obawia si¢ rzuci¢
calego swego autorytetu naukowego na szalg¢ stwierdzenia, ze w Panstwie Komunistow,
zwlaszcza na Ukrainie, panuje glod wiazacy si¢ przyczynowo z kolektywizacja rolnictwa.
"Wykonawcy piatiletki osiagngli najwicksze wyniki w hodowli burzandéw, topieni 1 innych
chwastow, w dziale produkcji zgola pominigtym przy ukladaniu planu pigcioletniego. Nie
zicily si¢ objete planem zamiary powigkszenia plonu zyta 1 pszenicy. Wykonanie zamierzen
tak dalece zawiodlo, Zze zamiast obiecanego pomnozenia zbiorow skonczyto si¢ ich spadkiem.
Wprawdzie przemyst rosyjski wytworzyl dos$¢ znaczne ilosci maszyn rolniczych, ale ich
wyzyskanie przez ludnos¢ wiejska nie dopisalo. Produkcja przemystowa sowiecka okazata si¢
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utajona konsumpcja, wielkie naklady rozrzutnem marnotrawieniem pracy ludzkiej, bo nie
obrodzily dochodami. Chybione inwestycje uszczuplity zapasy kapitatu. Zabraklo przecie
srodkow wyzywienia ludnosci, a wigc najwazniejszego skfadnika kapitatu".29

Réwnie pouczajace, jak wywody prof. Krzyzanowskiego, sa skromne, zapehiajace
wszystkie polskie pisma, ogloszenia licznych biur wysylajacych paczki zywnosciowe do
Rosji. Gdy wymowne te ogloszenia zestawia si¢ ze statystycznymi wyliczeniami postgpow
wytworczosci w Sowietach, umacnia si¢ wiara w o§wiadczenie K. Radka w "Wiadomosciach
Literackich", ze kultura sowiecka nie stworzyla jeszcze komfortu nie tylko duchowego, ale
nawet komfortu materjalnego.30

2. Obok pracy nad poznaniem faktycznego stanu rzeczy w Sowietach, 1 nad
rozpowszechnieniem tych wiadomosci, nalezy pracowa¢ nad obaleniem utrwalajacego si¢
przekonania o tworczej roli 1 koniecznos$ci rewolucji dla rozwoju spoteczno-gospodarczego.
Rewolucja bolszewicka, jak kazda rewolucja, miata charakter negatywny i dokonala przede
wszystkim wielkiego zniszczenia majatku narodowego 1 prywatnego, nie tylko zasobow
materjalnych, ale 1 dorobku kulturalnego. Bolszewizm wprowadzil poczatkowo szereg
urzadzen, od ktérych musiat odstapi¢ pod wptywem wymagan zycia. Samo utrzymywanie si¢
bolszewizmu, otoczonego mgla niepewnosci, stwarza przekonanie o skutecznosci rewolucji.
Rewolucja jest walka, okresem niszczenia, gwaltownego zrywania z wypracowanemi
dotychczas przez zycie formami bytowania; postgp natomiast, zwlaszcza w dziedzinie
spoteczno-gospodarczej, wymaga natomiast spokojnej, systematycznej pracy na drodze
ewolucyjnej, wzajemnego okreslenia 1 uszanowania swych praw w duchu sprawiedliwosci i
milos$ci spotecznej.37
3. Nie mozna traci¢ z przed oczu, przy najlepszym uktadzie stosunkow, zarowno dalszych
celow rewolucji bolszewickiej, jak 1 taktyki propagandowej bolszewizmu.

Jeszcze do niedawna tyle si¢ mOwilo o czerwonym imperjalizmie, o naczelnem
dazeniu migdzynarodowego, nie uznajacego granic panstwowych, ani réznic narodowych,
komunizmu; z dazenia wypowiedzianego w hasle "proletarjusze wszystkich krajow taczcie
si¢" - bolszewizm bynajmniej nei zrezygnowat. Do tego potaczenia proletarjatu wszystkich
krajow moze dojs$¢ tylko przez wywotanie miedzynarodowej rewolucji, ktéra Sowiety moga
odlozy¢, ale jej nie zaniechaja. Terazniejszo$¢ bedzie nadal pracowa¢ dla przysziosci.
Sowiety nadal utrzymuja Scista taczno$¢ z komunistami catego $§wiata, dla ktérych Moskwa
jest moralng 1 materjalng ostoja, organizujaca do przysziej walki z ustrojem kapitalistycznym.
Jesli dzi$ propaganda nieco przycichta, nie nalezy si¢ tem zbytnio ubezpiecza¢. Mogta ulec
zmianie taktyka, nie ulegly jej ostateczne cele.

W swoim domu Sowiety nadal prowadza wychowanie nienawisci do starego $wiata. Z
bolszewickich szkot, muzedw, sal zebran nie znikly nienawistne napisy, wzywajace do walki
z panstwami kapitalistycznymi. Z muzedw propagandowych, rozsianych po catej Rosji, nie
usuni¢to karykatur, osmieszajacych europejskich i polskich m¢zow stanu. Wychowanie mas
dla rewolucji migdzynarodowej nadal jest prowadzone.

W miarg zacies$niania stosunkéw gospodarczo-politycznych, nalezy czuwaé nad
propaganda komunizmu, by "dobre stosunki" nie zamykaty nam oczu na zlo, ktore pod ich
ostona, korzystajac z przychylnych nastrojow, tem latwiej saczy¢ si¢ bedzie do duszy
spoteczenstwa.

4. Oceniajac bolszewizm, nie mozna zapomina¢ o tem, co w tej ocenie musi zaja¢ miejsce
naczelne - nie mozna zapomina¢ o cztowieku. Wszystko bowiem, co Sowiety robia - bylo
podjete dla dobra czlowieka, jakkolwiek w imi¢ zalozen materjalnych. Sowiety patrza na
czlowieka, jako na homo oeconomicus; zaspokojenie jego potrzeb materjalnych, uwazaja za
jednoznaczne ze szczesciem, nawet z podniesieniem moralnem. Rozwigzanie problemu
spotecznego zostalo postawione catkowicie w zakresie dobrobytu materjalnego, bez uwagi na
jego strong etyczna, 1 to zarbwno w dziedzinie doktrynalnej, jak 1 wymiany S$wiadczen.
Odrzucajac religje¢ chrzescijanska 1 zwigzana z nia moralno$¢, wychowawcy czlowieka
kolektywu, za warunek calkowitej przemiany psychiki obywatela sowieckiego przyjeli
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zabezpieczenie pewnych korzysci gospodarczych. Brak zycia religijno-moralnego usituje si¢
zastapi¢ cywilizacja materjalna. Rozwdj tej cywilizacji nie stoi tu w zadnym stosunku do
rozwoju postgpu duchowego czlowieka. W ten sposob cywilizacja materjalna, wyprzedzajac
postgp duchowy utrwala panowanie materji, ponownie ujarzmia czlowieka w niewolg, z
ktorej przez tyle przeciez wiekéw cziowiek usitluje si¢ wydoby¢. Przewaga materji jest
dotkliwa nawet wtedy, gdy jest unieszkodliwiona przez religjg. Ogloszenie supremacji materji
daje si¢ juz dzi§ szkodliwie odczuwac, "w kulturze rodzacego si¢ socjalizmu", ktéra ujarzmia
czlowieka tak, iz nie ma on woli nad soba. Czlowiekiem rzadzi §wiat materjalny, nie cztowiek
swiatem. Wyzwalanie czlowieka metoda bolszewicka, przez oddanie go na pastwe techniki 1
maszyny, jest nowa era niewolnictwa.

Odrzuciwszy zasady religijne, jako przeszkod¢ do materjalnego podboju $wiata,
bolszewizm zapomniat o tem, ze wlasnie dla podboju $wiata materjalnego trzeba mie¢ wiele
cnot chrzescijanskich. Wszak podbdj materjalny dzi§ cywilizowanej Europy dokonaty ongi$
zakony kontemplacyjne, ktore wyrabaty lasy, wytknely szlaki wielkich drog, wybudowaty
mosty. Zmuszajac ludzi do rozwoju cywilizacji materjalnej, w oderwaniu od caloksztattu
zycia religijnego, Sowiety chca dowies¢, ze "samym chlebem zyje czlowiek". Dzi§ korzystaja
jeszcze z tych wartos$ci, ktore w duszy spoteczenstwa rosyjskiego przez tyle wiekow sktadato
chrzescijanstwo: cierpliwosci, mgstwa, sumiennos$ci, postuszenstwa itp. cnét, bez ktoérych nie
mozna mowi¢ o rozwoju produkcji. Ale co bedzie, gdy Sowiety stworza nowego czlowieka,
catkowicie oderwanego od wplywow cndt chrze$cijanskich? Nie bedzie on miat sity
duchowej dla podbijania 1 porzadkowania materji. Nawet rzadzenie materja wymaga
pokrewienstwa ze $wiatem ducha. Nie sa to czasy odlegte. Juz dzi§ w Sowietach staje si¢
aktualne zagadnienie czlowieka. Sowiety wybudowaty fabryki, ktore produkuja 80% brakow.
"Wszystko rozbija si¢ o jako$¢ czlowieka".32 Nie wystarczy wybudowaé¢ Magnitogorsk, ale
trzeba go utrzymacé; do tego za§ trzeba co$ z chrzescijanstwa, bohaterstwa pracy dla
wyzszych, niz dobro doczesne pobudek. Wychowanie czlowieka na uzytecznego
wspolpracownika budujacego si¢ nowego ustroju, w atmosferze materjalistycznej. Stusznie na
to zwraca uwagg publicysta "Przegladu Katolickiego": "My zachodnio-europejscy «idealisci»,
az uginamy si¢ od nadmiaru zdobyczy technicznych, a oni, wschodni materjalisci, nie maja
ani tyzki, ani guzikdw, nie mowiac o lokomotywach".33

W Sowietach rozpoczat si¢ kryzys cztowieka, moze bolesniejszy, niz kryzys piatiletki.
Do takiego kryzysu doprowadzi kazdy ustrdj bez chrzescijanstwa. Zmiana ustroju, ktora nie
polepsza cztowieka, jest bez znaczenia dla spoleczenstwa. Jest to ostrzezenie, by nie budowac
domu na piasku, by nie zachwycac si¢ cywilizacja odarta z pierwiastkow religijno-moralnych,
by w przebudowie wilasnego ustroju, w rozwiazywaniu zagadnien spotecznych laczy¢ reformy
gospodarcze z celowoscia religijna, 1 ta droga zapewni¢ im skutecznos$¢.

Bezskuteczno$¢ bolszewizmu najwyrazniej bije w kryzysie czlowieka-obywatela. Moze w
fabryce - tych wspoiczesnych okopach §w. Trojcy - ustyszy si¢ wyzwanie: a jednak
Galilejczyku zwycigzytes!

5. Z poprzednim zagadnieniem taczy si¢ drugie, na ktére w catym ruchu bolszewickim nie
zwraca si¢ uwagi, a ktore z wielka sila stawi¢ trzeba przed oczy ludzi poddajacych sig
sugestjom bolszewickim.

Z problemem kulturalnego zblizenia si¢ do Sowietow taczy si¢ niezmiernie donioste nie tylko
dla nas, katolikow, ale w ogole dla uczciwych ludzi zagadnienie stanowiska religji w
Sowietach.

W "Wiadomosciach Literackich" o sprawie tej zamilczano. A szkoda! Moze byloby
lepiej, gdyby p. Lunaczarskij - jak podobno zamierzano - doszedl do gltosu. Mieliby§my
ciekawy przyczynek do charakterystyki oczyszczanej z zarzutu barbarzynstwa kultury
sowieckiej. Mozeby napisal nam co§ o zamknigtych 1 ograbionych S$wiatyniach, o
przesladowanych za modlitwg, o nowych katakumbach chrzescijanstwa, o przeszio 80
biskupach, 1.500 kaptanach i1 7 z gora tysiacach zakonnikow 1 zakonnic pozbawionych zycia,
1 nie mniejszej liczbie dotychczas wigzionych.34 Nas Polakow szczegodlnie zainteresowatby
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jakis przyczynek do $mierci Arcybiskupa Cie$laka 1 zamordowanego Pralata Butkiewicza, do
catej martyrologji duchowienstwa polskiego w Sowietach.

Stanowisko religji w Bolszewji zostato najpierw okreslone dekretem Rady Komisarzy
Ludowych z 23.1.1918 r., ktory wprowadzit rozdziat Kos$ciota od panstwa, ogtaszajac wolnos¢
sumienia 1 rownouprawnienie obywateli wszystkich wyznafh, nadajac poszczegdlnym
wyznaniom charakter stowarzyszen prywatnych. Koscioty 1 cerkwie zostaty pozbawione swej
wlasnosci, zar6wno ruchomej, jak 1 nieruchomej. Zasadniczo nic nowego. Jednakze
bolszewizm miat 1 ma swoja nowos¢ w pojeciu wolnosci sumienia. Wolnos$¢ ta nie oznacza
wolnosci wyznawania wybranej dowolnie religji, ale wolno$¢ od religji, uwolnienie od
jakiejkolwiek wigzi religijnej, gdyz "religja - to opjum dla narodu". Tak pojeta wolnos¢
sumienia musiata w krotkim czasie zamieni€ si¢ na walke z religja. Upowazniala juz do niej
pierwsza konstytucja bolszewicka, gdy w art. 13 stanowita: "W celu zapewnienia pracujacym
rzeczywistej wolno$ci sumienia, przeprowadza si¢ rozdziat Kosciota od Panstwa 1 szkoty od
Kosciota, swoboda za$ propagandy religijnej 1 antyreligijnej zostaje przyznana wszystkim
obywatelom". Prawda =z tego postanowienia pozostawiata swobode propagandy
przeciwreligijnej, natomiast pierwsza nigdy w Sowietach nie istniala. Wladze sowieckie
ograniczaja wolno$¢ organizowania si¢ grup 1 zwiazkOw wyznaniowych; zakazuja nauczania
religji mlodziezy ponizej 18 lat 1 to nie tylko w szkotach, ale nawet w domu rodzinnym pod
kierunkiem rodzicow, w formie zbiorowych kompletow, o ile obejmuja one wigcej niz troje
dzieci, nawet tej samej rodziny.35 Duchowienstwo, poniewaz praca jego jest uznana za
uprawianie zawodu dla zysku, przyczem nie posiada uzytecznosci rewolucyjnej, nalezy do
liszancow, pozostajacych poza prawem. Jakie jest polozenie duchowienstwa w Bolszewji,
wiemy z martyrologji duchowienstwa w Rosji.

O ile wolno$¢ propagandy religijnej jest fikcja, to natomiast wolno$¢ propagandy
antyreligijnej rozwija si¢ Swietnie. Chociaz 1 tutaj trzebaby raczej] mowi¢ o przymusie
propagandy przeciwreligijnej. Propaganda ta jest prowadzona planowo 1 jest nawet objgta
specjalnym pigcioleciem.36

Sowiety przeszly do stanowczej walki religijnej nawet za posrednictwem
ustawodawstwa. Przelomowym w ustawodawstwie religijnym jest XIV wszechrosyjski zjazd
Sowietow (1929), ktéory swobode propagandy religijnej sprowadza do swobody
praktykowania religji. Zabezpieczona przez nowa konstytucje wolno$¢ wyznania uznana jest
za "wolno$¢ od wszelkich religiinych przesadéw". Dekret W.C.I. 1 Rady Komisarzy
Ludowych, z dnia 8.IV.1929 r., omawiajacy sprawy stowarzyszen religijnych, nadaje daleko
idace uprawnienia 1 kontrole wladzom administracyjnym; nawet zwiazkom zawodowym
przyznano prawo inicjatywy w przeciwreligijnych wystapieniach. Rozwingta si¢ przez rzad
popierana dzialalno$¢ stowarzyszen bezbozniczych, prowadzona przez zwiazek wojujacych
bolszewikow-bezboznikow 1 ich organ naczelny "Bezboznik". Jesli mozna wierzy¢ statystyce
Bolszewickiej - co jest ryzykowne - liczba bezboznikow podniosta si¢ z 87 tysigcy w 1927 r.
do 400 tysigcy w 1930 r.; naktad "Bezboznika" z 62 tysigcy w 1927 r. do 34 mIn. w 1929 r.37
Na uwage zastuguje osobliwa instytucja, powotana do walki z religja - Muzeum Antyreligijne
w Moskwie, posiadajace liczne oddzialy w catym panstwie. Liczba zwiedzajacych te muzea,
jak sadzi¢ nalezy, z ciekawosci raczej niz z wewngtrznej potrzeby - rosnie. Ich "kulturalna"
rola jest znana. Sprowadza si¢ do grubej 1 niesmacznej szopki.

Sowiety w walce z religja nie umiaty si¢ zdoby¢ na odpowiedni poziom, do zadnego
zagadnienia religijnego nie umialy podejs¢ inaczej, jak tylko w nastroju maskarady. Nie tylko
u siebie wychowuja w programowy sposob ludzi bez religji, ale wychowanie ateistyczne chca
narzuci¢ calemu $wiatu. Nawet u nas w Polsce nie zaniedbuja sprawy, popierajac silnie ruch
wystepowania z Kosciola, rzucajac na salach, podczas roznych zjazddéw, odpowiednie
odezwy. Ilo$¢ porzucajacych religje laczy sig¢ $cisle z natezeniem agitacji komunistyczne;,
gdyz walka z religja jest nieodiaczna od programu komunistycznego.

6. Panstwo zorganizowanej pracy - czy Panstwo czlowieka pracujacego?
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Sowiety zorganizowaly pracg, zapominajac o czlowieku, z ktérym ta praca jest
nieodlacznie zwiazana. Zlekcewazyly cztowieka jako wykonawce pracy. I dlatego,
organizujac panstwo pracy, wtracity w niewolg czlowieka. Zagadnienia nie rozwigzaly.
Pozostaje nadal otwarta droga do szukania rozwiazan. Prace nad rozwiazaniem tego
zagadnienia uznajemy za stuszna, za konieczna. I dlatego nie potgpiamy tygodnika "Panstwo
Pracy", organu Legjonu Mtodych, ze szuka nowych drog. Z uznaniem podkre§lamy
wrazliwo$¢ pisma na wspdlczesna nedzg materjalng 1 moralng ludzi. Ale ratunku nie nalezy
szuka¢ tam, gdzie go nie ma. Wzory mamy u siebie, w nauce zros$nigtego od wiekéw ze
szlachetng dusza narodu - Kosciota Katolickiego. Wszak tam wtasnie, w nauce katolicko-
spotecznej, znajdujemy podstawowe zasady organizacji spoleczenstwa w oparciu o prace.
Katolicyzm spoteczny mocno podkresla, ze nie mozna odlaczy¢ pracy od czlowieka, 1 dlatego
nie mozna mowic¢ o pracy, ale trzeba mowic¢ o cztowieku pracujacym.

Katolicki Kodeks spoteczny poucza: "Praca nie jest sita czysto narzedziowa,
"towarem", ktory si¢ kupuje i1 sprzedaje, lub przenosi dowolnie z miejsca na miejsce. Jak
poucza Leon XIII (enc. Rerum Novarum), jest ona "osobista" - gdyz sita czynna tkwi w same;]
osobie. Totez pracg nalezy traktowac jako co$ ludzkiego, koniecznego czlowiekowi dla
utrzymania sig, a nie jako prosty przedmiot handlu".38

Majac to na uwadze, katolicyzm z cala moca zwraca uwage na godnos¢ cztowieka
pracujacego; do obowiazkoéw bogatych 1 pracodawcow zalicza: "nie uwazaé robotnika za
niewolnika, - kierowac si¢ zasada, ze nalezy w nim uszanowa¢ godno$¢ osobista, podniesiona
jeszcze przez charakter chrzescijanina - praca zarobkowa, wedlug $wiadectwa rozumu 1
filozofji chrzescijanskiej, nie tylko nie poniza czlowieka, ale mu zaszczyt przynosi, poniewaz
daje mu szlachetna moznos$¢ utrzymania zycia - bezwstydem za$ 1 nieludzkos$cia jest uwazac
czlowieka za narzegdzie zysku 1 szacowacé go wedlug tego, ile moga jego migsnie 1 sity".39
Koscidl patrzy na pracg, nie tylko jako na czynnik shizacy do wytwarzania dobr
gospodarczych. "Ma ona by¢ S$rodkiem do wszechstronnego udoskonalenia cztowieka, do
opanowania przez niego ziemi w mysl rozkazu Bozego, do osiagnigcia szczgs$cia doczesnego 1
wiecznego. Przez prace cztowiek ma wejs¢ w $wiat go otaczajacy, laczy¢ go ze soba - jak
Leon XIII powiedzial - wycisna¢ na nim piecz¢¢ swego ducha, 1 przez to go podnies¢ i
uszlachetni¢, by swiat ten kiedys, w mysl glebokich wywodow §w. Pawla (Rzym. §,19-24),
mogt uczestniczy¢ w chwale syndéw Bozych. W tem pojeciu praca jest jakby urzedem,
powierzonym czlowiekowi przez Boga, dla urzeczywistnienia Jego wzniostych celow na
ziemi. Dlatego tez praca stata si¢ z woli Bozej obowiazkiem dla wszystkich ludzi, nie tylko
dla tych, ktorzy nie posiadaja zadnych innych $rodkoéw do utrzymania zycia, ale takze dla
tych, ktorzy rozporzadzajac takim majatkiem, mogliby zy¢ bez pracy".40

Tak pojeta praca wskazuje na wysoka godnos$¢ cziowieka; jesli si¢ tej wysokiej
godnosci nie uszanuje, nie mozna wytworzy¢ odpowiednich warunkow dla pracy czlowieka,
ani tez stworzy¢ panstwa pracy. Wiasnie dlatego, ze kapitalizm 1 socjalizm nie posiadly tego
pogladu na godnos¢ cztowieka nie mogly po ludzku utozy¢ warunkéw pracy. Podobnie, brak
szacunku dla osoby zemscit si¢ 1 na bolszewickim panstwie pracy; nie wydobyl z ponizenia
czlowieka pracy, ale jeszcze bardziej go ponizyl. 1 dlatego Kosciot nauczajacy, patrzac na
doswiadczenia kapitalizmu, socjalizmu 1 bolszewizmu, za punkt wyjScia przebudowy
spotecznej, uwaza koniecznos$¢ podniesienia godnosci cztowieka pracujacego 1 jego pracy.
"Trzeba cztowiekowi pracujacemu - pisze Bp Kubina - przywroci¢ przyrodzone prawo i
godno$¢ ludzka, trzeba mu da¢ mocne 1 trwale podstawy bytu, zapewni¢ mu przysziose,
zwigza¢ go silnemi wezlami ze spoleczenstwem. Praca nie powinna by¢ nadal uwazana i1
traktowana jako towar, odlaczony od cztowieka, zalezny w ocenie swej wartosci jedynie od
prawa popytu 1 podazy na rynku pracy. Na to etyka chrzescijanska nie pozwala.
Nierozerwalnie zwiazana z czlowiekiem, praca powinna by¢ dla niego s$rodkiem
promieniowania jego dla wilasnego 1 calego spoteczefistwa ludzkiego podniesienia i
udoskonalenia, stuzba Boza i stuzba spoteczna".47
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Poniewierka godnosci czlowieka w bolszewickim panstwie pracy, powinna by¢
ostrzezeniem, by w budowie nowego ustroju spolecznego nie popetia¢ starych blgdow. W
nowym ustroju obywatel powinien poczu¢ si¢ wreszcie cztowiekiem, a nie niewolnikiem. Jak
w czasach zamierzchtych duch chrzescijanski wyzwolil czlowieka z jarzma niewolnictwa,
podobnie 1 dzi§ z domu niewoli wyprowadzi 1 przed niewola wyprowadzi katolicki poglad na
swiat. Gruntowne poznanie ludzi 1 mysli katolicko-spotecznej wobec dazen reformistycznych
jest brama do nowego porzadku spolecznego. By by¢ sprawiedliwym, nalezaloby
przynajmniej z réwna gorliwos$cia zapoznawac z nauka katolicko-spoteczna, zwlaszcza, ze o
niej wypowiada si¢ zdanie, ze si¢ ja osadza.42 Moze ten nakaz prostej uczciwosci i
przedmiotowosci usunatby wiele bolesnych nieporozumien, jakich wiele dostrzec mozna na
famach pism, szukajacych drog do panstwa przysziosci.

Nowy porzadek spoleczny, trwaly 1 wuszczeSliwiajacy calego czlowieka,
zabezpieczajacy bonum commune, powstanie nie droga wylaczania i odsuwania od wptywu
réznych grup spotecznych, 1 odpowiadajacych naturze czlowieka czynnikow kulturalnych, ale
wyloni si¢ w nastepstwie harmonijnego wspoldziatania wszystkich warstw spotecznych, tych
wszystkich czynnikow, ktore sa powotane z prawa przyrodzonego do solidarnej wspotpracy w
zyciu panstwa 1 odpowiedzialno$ci za jego losy.

Do glosu doj$¢ musi rodzina, Kosciot, Panstwo, zawod. Rodzina da spoleczenstwu
wychowanego obywatela, Kos$ciot wpoi wen 1 w spoleczenstwo glebokie poczucie godnosci
obywatela-chrzescijanina 1 sprawiedliwosci - miloScia wzmocnionej, Panstwo zabezpieczy
mu warunki, umozliwiajace osiagnigcie celow doczesnych 1 ostatecznych, zawdd wytworzy
atmosfer¢ wzajemnej pomocy, wspdtpracy i opieki.

Nowy, trwaly porzadek spoteczny, stworzy nie walka, lecz solidarna wspotpraca.

Przypisy
1. [«] Kurjer Warsz., 24.1X.1933
2. [«] Wiadomos$ci Literackie z 29.X.1933. Numer poswigcony kulturze Rosji
Sowieckie;.
3. [«] Por. Panstwo Pracy 12.X1.1933. Znamienna jest malenka notatka w temze piSmie

zamieszczona: X.Y. "zamierza w Warszawie wydawac¢ pismo potliterackie pt. Lad. Ze zrodet
dobrze poinformowanych dowiadujemy si¢, ze pismo ma nosi¢ charakter katolicki,
antyklerykalny, prorzadowy, nacjonalistyczny 1 lewicowo-radykalny".

4. [«] Por. Dekada, 2.XI1.1933, Walka z kontrrewolucja.

5. [«] Sowiety upanstwowity fabryki papieru zaraz po objeciu wladzy.

6. [«] Jak moze wyglada¢ poezja proletarjacka swiadczy wiersz M. Czuchnowskiego.
Klamia: niebo i1 gwiazdy (Panstwo Pracy, Kohorta, 3.XI1.1933). Miesci si¢ tu wszystko, co
jest cecha "nowej" kultury: przerazliwa gburowatos¢, poganska nienawi$¢ klasowa,
zwierzecos$e, nie liczaca sig¢ z niczem, ze wstydem, z czcia dla budzacego si¢ zycia, w ktorem
nie widzi si¢ nic szlachetnego, procz tragedji wyzyskiwanych zmystéw. Nic nowego! To juz
byto w potepionej przez Koscidt moralnos$ci starego Swiata.

7. [«] Sympatje dla sztuki bolszewickiej mozna dostrzec 1 na innych wystawach
europejskich (Glass - Palast w Monachjum, 1930; Petit Palais i w.in.)

8. [«] Artykut ten jest jednoczesnie propaganda handlowa powstajacych w Bolszewji
nowych filmow.

9. [«] Pax. Pismo mtodych katolikow, 1933, nr 7-8, s.9.

10. [«] A. Szymanski. Wptyw rewolucji Bolszewickiej, 1926.

1. [«] Dr T. Korwin. Podstawy ustroju zwiazku sowieckiego. Studium polityczno-
prawne. Warszawa, 1933 r., s.112,13.
12. [«] T.Korwin. Podstawy ustroju, w.c. s. 1391 n.

13. [«] Wiadomos$¢ te podata "Gazeta Polska" z 24.1.1933, przytaczajac za pismem - "Za
Mir i1 Trud", wychodzacym w Rostowie n. Donem. Gazeta opatruje t¢ wiadomo$¢ uwaga, ze
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analogji do tych zdarzen nalezaloby szuka¢ w dziejach bardzo odleglej starozytnosci, w
Assyrji, czy Babilonie.

14. [«] T. Korwin przytacza ogloszenie z Izwiestij, 8.111.1930, n.66, tresci nastgpujace;j:
"Ja, Wolkowa E.N. obywatelka wsi Alpatjewo, okregu Kolemenskiego, zerwatam tacznos¢ z
ojcem, jako bylym handlujacym".

15. [«] Por. T. Korwin, Podstawy ustroju zwiazku sowieckiego, passim: J. Iwasiewicz,
Warunki pracy 1 zycia robotnikow w Rosji Sowieckiej. Warszawa, 1932, passim: T. Berg.
Was Sagt Sowjet - Russland von sich seibst? Koln, Tat - Vig, 1932, 8, s. 176 - . La Vega.
Democratic et Sovietisme, Paris, Gard, 1931, s. 238. - W. Gurian. Der Bolschevismus.
Einfithrung In Geschichte u. Lehre, Freiburg 1 Br.Herder, 1931, XI, s. 337 - H.Goldschmidt,
Sowjet - Russland, kéIn, Tat - Vg, 1932, 8,194

16. [«] T.Korwin, w. c., s.155,6

17. [«] J. Berson Otmar, Nowa Rosja na przetomie dwoéch piatiletek. Warszawa, 1933, s.
284.,5

18. [«] T.Korwin, s.c., s. 156 - W.C. White, So lebt der Russe, Kéln, Gilde - Vlg, 1932,
8,384 - T. Bleszynski, Wigcej prawdy o Sowietach, Warszawa, Niklewicz, 1933, 5.252

19. [«] T.Korwin, w.c.,s. 156, 161 1 w in.

20. [«] T.Korwin, w.c., s. 164,5

21. [«] Jan Berson Otmar, Nowa Rosja, w.c. s.312
22. [«] Schonere Zukunst, 1931, n. 29, s. 671
23. [«] S. Hessen. Losy ideatu wychowania komunistycznego. Przegl. wspotcz., 1933,

wrzesien, s. 279 - WL Wolert. Demokracja 1 kultura. Praca o§wiatowa za granica. Rosja
Sowiecka (s. 523-622). Warszawa, 1930, s. 723. - M. Rigaux. Au laboratoire des essais
russes. Comment on "alchimise" un peuple, Paris, ed. Spes. 1932, s. 102. 1. Iljin. Welt ver
dem Abgrund. Politik, Wirtschaft und Kultur im kommunistischen Staate. Berlin, Eckart
1931, s. 576. - A. Rundt. Sowiety tworza nowego cztowieka, Warszawa 1932, s. 216. - Dr
Klaus Mehnert. Mlodziez w Rosji Sow. Warszawa 1933, s. 168. - Tenze. Moralnos¢ 1 kultura
w Rosji Sowieckiej. Warszawa 1934, 5.208

24. [«] M. Farbman. Piatiletka. Plan gospodarczy Sowietow. W-wa Droga, 1931, s.134.
O ksiazce tej pisat Borys Bruckus, zarzucajac autorowi, ze ulegt sprytowi bolszewickiemu, ze
stal si¢ ofiarg ich taktyki. Wniosek koncowy recenzenta brzmi: "Ksiazka p. F. jest megafonem
dla bolszewickiej propagandy 1 nie moze pretendowaé¢ do jakiejkolwiek objektywnej
warto$ci". Ruch prawn., Ekon. 1 Socj., 1932 Krako 1933, s.113. - Otto Anheiwn, Die Bilanz
des ersten Fiinfjahrplanen der Sowietwirtschaft, Breslau 1933, s.76. - St. Micewicz, Plan
pieciolecia w Zwiazku Sowietow, Przegl. Powsz. 1932, 5.296/318. 1. Czuma, Prymitywizm
gospodarczy rewolucji sowieckiej, Lublin, 1929, s.52. - St. Przybylowski, Chiopi pod
panoszeniem bolszewickim, W-wa, 1930, s.271.
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